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Wprowadzenie

Jednym z kluczowych zadan Zarzadu Wojewddztwa Pomorskiego jako Instytucji Zarzgdzajacej
Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa Pomorskiego na lata 2014-2020 jest, zgodnie z
art. 9 ust. 2 pkt 2) ustawy wdrozeniowej!, wybér projektéw do dofinansowania.

W celu realizacji powyzszego zadania, niezbedne jest prawidtowe przeprowadzenie procesu selekgcji
projektéw, ktére w najwyiszym stopniu realizowa¢ bedy cele RPO WP. Decyzja o przyznaniu
dofinansowania podejmowana jest na podstawie oceny wnioskdw o dofinansowanie projektéw
opartej o obiektywne i transparentne kryteria.

Zgodnie z art. 9 ust. 2 pkt 1) ustawy wdrozeniowej oraz art. 125 ust. 3 lit. a rozporzadzenia ogdlnego?,
IZ RPO WP przygotowuje propozycje kryteriow wyboru projektéw, ktére, na podstawie art. 110 ust. 2
lit. a rozporzadzenia ogdlnego oraz art. 14 ust. 10 ustawy wdrozeniowej, zatwierdzane sg przez
Komitet Monitorujgcy RPO WP.

Niniejsze kryteria wynikajg przede wszystkim z przesadzen i ustalen RPO WP, w tym kierunkowych
zasad wyboru projektow wskazanych dla poszczegdlnych Priorytetdw Inwestycyjnych w tresci
Programu, oraz zasad okreslonych we wifasciwych wytycznych programowych dla projektow
realizowanych w ramach EFS. Ponadto, kryteria zostaty sformutowane zgodnie z zapisami
Wytycznych Ministra Infrastruktury i Rozwoju w zakresie trybéw wyboru projektéw na lata 2014-
2020 z dnia 31 marca 2015 roku.

1. System wyboru projektéw w ramach RPO WP 2014-2020
1.1. Tryby wyboru projektéow

Wybdr projektow do dofinansowania ze sSrodkéw RPO WP odbywac sie bedzie w trybach
konkursowym lub pozakonkursowym (wsparcie dotacyjne) oraz wiasciwym dla instrumentow
finansowych (wsparcie pozadotacyjne).

Podstawowym trybem wyboru projektéw w ramach RPO WP jest tryb konkursowy. Zastosowanie
trybu pozakonkursowego w ramach RPO WP przewiduje sie wyfacznie w stosunku do wyboru
projektéw umieszczonych w Wykazie projektdw zidentyfikowanych przez IZ RPO WP w ramach trybu
pozakonkursowego (dalej: Wykazie) stanowigcym Zatgcznik nr 5 do SzOOP, ktdre:

a. majg strategiczne znaczenie dla spofeczno-gospodarczego rozwoju regionu i wynikajg z
wtasciwych RPS lub objete sg mechanizmem ZIT i wynikajg ze Strategii ZIT lub

1 ustawa o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie

finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 29.08.2014 r., poz. 1146 ze zm.).

2 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgce
wspolne przepisy dotyczqgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich oraz
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy ogdlne dotyczqce Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgce rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. Urz. UE L 347 z
20.12.2013 r.).



b. dotyczg realizacji zadan nalezgcych do wskazanych prawem podmiotéw publicznych.

Projekty te realizowane s3 w ramach Dziatan i Poddziatan, dla ktérych w pkt 12 Opisu Dziatan i
Poddziatari Sz700P wskazany zostat tryb pozakonkursowy?.

Niezaleznie od przyjetego trybu oceny, konkursowego czy pozakonkursowego, kazdy projekt podlega
ocenie spetnienia wtasciwych kryteridw zatwierdzonych przez Komitet Monitorujagcy RPO WP. Ocena
projektu dokonywana jest na podstawie wniosku o dofinansowanie (tj. formularza wniosku oraz
zatgcznikdw) przygotowanego w oparciu o wifasciwe instrukcje stanowigce zafaczniki do Zasad
wdraZzania RPO WP 2014-2020.

Sposbéb oceny projektdw w ramach wsparcia pozadotacyjnego wynikac bedzie z przyjetego przez 1Z
RPO WP modelu wdrazania instrumentéw finansowych na podstawie oceny ex-ante zrealizowanej
zgodnie z artykutem 37 ust. 2 i 3 rozporzadzenia ogdlnego.

3 Tryby wyboru projektéw okreslone w pkt 12 Opisu Dziatari i Poddziatari SzOOP wynikaja bezposrednio z
kierunkowych zasad wyboru zawartych w RPO WP.
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1.2. Zasady oceny projektow

1.2.1. Zasady oceny projektow w trybie konkursowym
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Rys. 1. Schemat wyboru projektéw w ramach RPO WP (tryb konkursowy).

Na ocene projektéw w trybie konkursowym sktadajg sie:
a. ocena preselekcyjna (EFS),
b. ocenaformalna,
c. ocena merytoryczna, w tym:
e ocena wykonalnosci,



e ocena strategiczna | stopnia,
e ocena strategiczna Il stopnia (EFS).

Ocena projektéw prowadzona jest etapami odpowiadajgcymi, co do zasady, ww. rodzajom oceny. W
uzasadnionych przypadkach mozliwe jest dokonanie wiecej niz jednego rodzaju oceny w ramach
jednego etapu.

Oceny projektéw na wszystkich etapach dokonuje Komisja Oceny Projektéw.

Zarzad Wojewddztwa Pomorskiego rozstrzyga konkurs poprzez zatwierdzenie wynikdw ostatniego
etapu oceny.

a. Ocena preselekcyjna (EFS)

Preselekcja projektéw jest etapem wtasciwym dla oceny projektdw realizowanych w ramach EFS. Ma
na celu wytonienie koncepcji projektdw, ktére spetniajg zatozenia merytoryczne przyjete w ramach
danego konkursu oraz wytonienie podmiotdw posiadajgcych odpowiedni potencjat (m.in. finansowy,
kadrowy i techniczny) i doswiadczenie niezbedne do realizacji projektu.

Ocena preselekcyjna dokonywana jest na podstawie uproszczonego wniosku o dofinansowanie
projektu, w oparciu o kryteria preselekcji projektéw zatwierdzone dla danego Dziatania/Poddziatania
przez Komitet Monitorujgcy RPO WP.

Ocena preselekcyjna jest oceng zerojedynkowg (z przypisanymi wartosciami logicznymi Tak/Nie).
Niespetnienie ktdregokolwiek z kryteriow preselekcji skutkuje uzyskaniem przez wniosek oceny
negatywnej. Projekt, ktory spetnit wszystkie kryteria preselekcji, otrzymuje ocene pozytywna.
Uprawnia to jego wnioskodawce do ztozenia wtasciwego wniosku o dofinansowanie projektu, ktory
podlega ocenie na dalszych etapach oceny.

Wystepowanie oceny preselekcyjnej uzaleznione jest od specyfiki Dziatania/Poddziatania/konkursu i
okreslane jest kazdorazowo w regulaminie konkursu.

Ocena preselekcyjna poprzedzona jest weryfikacja wymogdéw formalnych w rozumieniu art. 43
ustawy wdrozeniowej dokonywana przez pracownikéw 1Z RPO WP.

b. Ocenaformalna

Ocena formalna ma na celu weryfikacje spetniania przez projekt podstawowych warunkéw
formalnych uprawniajacych do udziatu w konkursie.

Ocena formalna jest oceng zerojedynkowa (z przypisanymi wartosciami logicznymi Tak/Nie).
Dokonywana jest ona w oparciu o wifasciwe kryteria wyboru projektéw zatwierdzone dla danego
Dziatania/Poddziatania przez Komitet Monitorujgcy RPO WP. Niespetnienie ktéregokolwiek z
kryteridéw skutkuje uzyskaniem przez wniosek negatywnej oceny formalnej. W przypadku spetnienia
wszystkich kryteridw formalnych wniosek uzyskuje pozytywng ocene formalng i zostaje
zakwalifikowany do oceny merytorycznej.



Ocena formalna poprzedzona jest weryfikacja wymogdéw formalnych w rozumieniu art. 43 ustawy
wdrozeniowej dokonywana przez pracownikéw 1Z/IP RPO WP.

c. Ocena merytoryczna

e Ocena wykonalnosci

Ocena wykonalnosci jest czescia oceny merytorycznej i polega na weryfikacji zasadnosci i
wewnetrznej logiki projektu, m.in. jego zakresu rzeczowego, kwestii technicznych i srodowiskowych
(EFRR), finansowych, ekonomicznych oraz instytucjonalnych.

Ocena wykonalnosci dokonywana jest w oparciu o wtasciwe kryteria wyboru projektéw zatwierdzone
dla danego Dziatania/Poddziatania przez Komitet Monitorujagcy RPO WP.

Ocena wykonalnosci jest oceng zerojedynkows (z przypisanymi wartosciami logicznymi Tak/Nie).
Niespetnienie ktéregokolwiek z kryteridéw skutkuje uzyskaniem przez wniosek negatywnej oceny
wykonalnosci. W przypadku spetnienia wszystkich lub, w przypadku projektéw EFS, warunkowego
spetnienia kryteriow wykonalnosci wniosek uzyskuje pozytywng ocene wykonalnosci i zostaje
zakwalifikowany do oceny strategiczne;.

e Ocena strategiczna | stopnia

Ocena strategiczna | stopnia jest czescig oceny merytorycznej i polega na ocenie stopnia wpisywania
sie projektu w cele, zatozenia i preferencje okreslone dla poszczegdlnych Dziatah i Poddziatan
wynikajgce bezposrednio z tresci RPO WP oraz Umowy Partnerstwa.

Ocena strategiczna | stopnia dokonywana jest w oparciu o wfasciwe kryteria wyboru projektéw
zatwierdzone dla danego Dziatania/Poddziatania przez Komitet Monitorujgcy RPO WP.

Ocena strategiczna | stopnia ma, co do zasady, charakter punktowy z uzasadnieniem. W wyniku
oceny powstaje lista projektéw uszeregowanych wedtug procentu uzyskanych punktéw w stosunku
do maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania dla danego typu projektu. Projekty, ktore
uzyskaty minimum punktowe, otrzymujg ocene pozytywng i zostajg zakwalifikowane do
zatwierdzenia przez ZWP lub do oceny strategicznej Il stopnia (EFS), o ile zostata przewidziana.

e Ocena strategiczna Il stopnia (EFS)

Ocena strategiczna |l stopnia jest etapem wtasciwym dla oceny projektow realizowanych w ramach
EFS. Ma na celu analize poréwnawczg projektow, ktére uzyskaty pozytywne oceny wykonalnosci oraz
strategiczng | stopnia, pod katem ich oddziatywania strategicznego.

Ocena strategiczna Il stopnia dokonywana jest w oparciu o wtasciwe kryteria wyboru projektéw
zatwierdzone dla danego Dziatania/Poddziatania przez Komitet Monitorujgcy RPO WP.

Ocena strategiczna Il stopnia ma charakter punktowy. W wyniku oceny powstaje lista projektéw
uszeregowanych wedtug liczby uzyskanych punktow.

Wystepowanie  oceny  strategicznej Il stopnia uzaleznione jest od  specyfiki
Dziatania/Poddziatania/konkursu i okreslane jest kazdorazowo w regulaminie konkursu. Ponadto, w



uzasadnionych przypadkach, IZ RPO WP, po zakornczeniu oceny strategicznej | stopnia, moze podjac
decyzje o odstgpieniu od jej przeprowadzenia w ramach danego konkursu.

Etap oceny strategicznej Il stopnia wynika z zapiséw Podrozdziatu 10.7. Etap oceny strategicznej w
ramach EFS Wytycznych w zakresie trybow wyboru projektéw na lata 2014-2020 z dnia 31 marca
2015 roku.

1.2.2. Zasady oceny projektéw w trybie pozakonkursowym
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Rys. 2. Schemat wyboru projektéw w ramach RPO WP (tryb pozakonkursowy).

W trybie pozakonkursowym wnioski o dofinansowanie projektéow skfadane sg na wezwanie 1Z RPO
WP przez podmioty uprawnione (tj. wskazane w Wykazie) w terminie okreslonym przez IZ RPO WP,
spojnym z przewidywanym terminem ztozenia wniosku o dofinansowanie zamieszczonym w Wykazie.

Umieszczenie projektéw w Wykazie poprzedzone jest procedurg ich zgtaszania i identyfikacji zgodnie
z zapisami Rozdziatu 8.4 Zasady identyfikacji projektow pozakonkursowych SzOOP.

Identyfikacja projektu pozakonkursowego dokonywana jest przez pracownikéw 1Z RPO WP i polega
na weryfikacji spetniania warunkéw okreslonych w art. 48 ust. 3 ustawy wdrozeniowej, tj. czy projekt:
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jest zgodny z celami RPO WP,
spetnia warunki, o ktérych mowa w art. 38 ust. 2i 3,
jest mozliwy do realizacji w ramach kwoty przeznaczonej na dofinansowanie projektéw,

o 0 T W

jest wykonalny (w kontekécie m.in. ram czasowych realizacji RPO WP ze szczegélnym
uwzglednieniem ram wykonania lub planu poszczegélnych zadan w ramach projektu).

Na ocene projektéw w trybie pozakonkursowym sktadajg sie:
a. ocenaformalna,
b. ocena merytoryczna, w tym:

e ocena wykonalnosci,

e ocena strategiczna | stopnia.

Ocena projektow prowadzona jest etapami odpowiadajgcymi, co do zasady, ww. rodzajom oceny. W
uzasadnionych przypadkach mozliwe jest dokonanie wiecej niz jednego rodzaju oceny w ramach
jednego etapu.

Oceny projektdw na wszystkich etapach dokonuje Komisja Oceny Projektow.

Decyzje o przyznaniu dofinansowania podejmuje Zarzagd Wojewddztwa Pomorskiego na podstawie
pozytywnego wyniku ostatniego etapu oceny.

a. Ocenaformalna

Ocena formalna ma na celu weryfikacje spetniania przez projekt podstawowych warunkéw
formalnych uprawniajgcych do udziatu w trybie pozakonkursowym i dokonywana jest w sposdb
analogiczny, jak w przypadku projektéw realizowanych w trybie konkursowym.

b. Ocena merytoryczna

e Ocena wykonalnosci

Ocena wykonalnosci polega na weryfikacji zasadnosci i wewnetrznej logiki projektu, m.in. jego
zakresu rzeczowego, kwestii technicznych i Srodowiskowych (EFRR), finansowych, ekonomicznych
oraz instytucjonalnych. Dokonywana jest w sposdb analogiczny, jak w przypadku projektéw
realizowanych w trybie konkursowym, przy czym jej ostatecznym efektem jest doprowadzenie do
maksymalnej zgodnosci projektu z kryteriami.

e Ocena strategiczna | stopnia

Ocena strategiczna | stopnia ma na celu potwierdzenie strategicznego charakteru projektu, tj.
wpisywania sie w cele, zatozenia i preferencje okreslone dla poszczegdlnych Dziatan i Poddziatan
wynikajgce bezposrednio z tresci RPO WP oraz Umowy Partnerstwa.

Ocena strategiczna | stopnia dokonywana jest w oparciu o witasciwe kryteria wyboru projektéw
zatwierdzone dla danego Dziatania/Poddziatania przez Komitet Monitorujgcy RPO WP.



1.2.3. Zasady oceny projektéw w trybie pozakonkursowym — mechanizm ZIT
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Rys 3. Schemat wyboru projektéw w ramach ZIT

Zgodnie z zapisami RPO WP, dla wszystkich Dziatarn/Poddziatarn objetych mechanizmem ZIT
przewiduje sie pozakonkursowy tryb wyboru projektéw.

Biorac pod uwage zapisy art. 38 ust 3 ustawy wdrozeniowej jest to tryb wtasciwy dla strategicznego
podejscia, zgodnie z ktérym realizowane powinny by¢ wytgcznie przedsiewziecia okreslone w
Strategii ZIT, wprowadzajgce kompleksowe i spdjne dla catego obszaru ZIT rozwigzania dla
zidentyfikowanych probleméw. Przedsiewziecia te sg wytaniane i ksztattowane w trakcie

przygotowywania Strategii ZIT, ktéra ma kluczowy wptyw na zakres interwencji ze srodkéw RPO WP
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w ramach instrumentu ZIT. Zgodnie z wymaganiami okres$lonymi w art. 30 ust. 8 ustawy
wdrozeniowej Strategia ZIT zawiera w szczegdlnosci informacje dotyczgce zasad wytaniania
przedsiewziec oraz liste przedsiewzie¢ wyfonionych w oparciu o zasady i opisanych z uwzglednieniem
ich kluczowych zatozen i parametrow.

Projekty realizujgce przedsiewziecia wytonione w Strategii ZIT zostajg wpisane do Wykazu zgodnie z
zapisami Rozdziatu 8.4 Zasady identyfikacji projektow pozakonkursowych SzOOP, przy czym
podmiotem odpowiedzialnym za zgtoszenie projektéw jest Zwigzek ZIT.

Identyfikacja projektu pozakonkursowego dokonywana jest przez pracownikéw 1Z RPO WP i polega

na weryfikacji spetniania warunkéw okreslonych w art. 48 ust. 3 ustawy wdrozeniowej, tj. czy projekt:

a. jestzgodny z celami RPO WP,

b. spetnia warunki, o ktérych mowa w art. 38 ust. 2i 3,

c. jest mozliwy do realizacji w ramach kwoty przeznaczonej na dofinansowanie projektow,

d. jest wykonalny (w kontekscie m.in. ram czasowych realizacji RPO WP ze szczegdlnym
uwzglednieniem ram wykonania lub planu poszczegdlnych zadan w ramach projektu).

Whnioski o dofinansowanie projektow sktadane s3 na wezwanie IZ RPO WP przez podmioty
uprawnione (tj. wskazane w Wykazie) w terminie uzgodnionym ze Zwigzkiem ZIT i okreslonym przez
IZ RPO WP, spdjnym z przewidywanym terminem ztozenia wniosku o dofinansowanie zamieszczonym
w Wykazie.

Na ocene projektéw w trybie pozakonkursowym dla mechanizmu ZIT sktadajg sie:
a. ocenaformalna,
b. ocena merytoryczna, w tym:

e ocena wykonalnosci,

e ocena strategiczna | stopnia.

Ocena projektéw prowadzona jest etapami odpowiadajgcymi, co do zasady, ww. rodzajom oceny. W
uzasadnionych przypadkach mozliwe jest dokonanie wiecej niz jednego rodzaju oceny w ramach
jednego etapu.

Oceny projektdw na wszystkich etapach dokonuje Komisja Oceny Projektéw w oparciu o wiasciwe
kryteria wyboru projektow zatwierdzone dla danego Dziatania/Poddziatania przez Komitet
Monitorujgcy RPO WP.

Decyzje o przyznaniu dofinansowania podejmuje Zarzad Wojewddztwa Pomorskiego na podstawie
pozytywnego wyniku ostatniego etapu oceny.

a. Ocenaformalna

Ocena formalna ma na celu weryfikacje spetniania przez projekt podstawowych warunkéw
formalnych uprawniajgcych do udziatu w trybie pozakonkursowym i dokonywana jest w sposdb
analogiczny, jak w przypadku projektdw realizowanych w trybie konkursowym. Kluczowe i
wyrdzniajgce dla Dziatari/Poddziatan objetych mechanizmem ZIT jest kryterium A14. Zgodnosé¢ ze
Strategig ZIT, ktérego spetnienie oceniane jest na podstawie opinii Zwigzku ZIT o zgodnosci projektu
ze Strategig ZIT. Opinia ta zawierad bedzie informacje odpowiadajgce definicji kryterium.
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b. Ocena merytoryczna

e Ocena wykonalnosci

Ocena wykonalnosci polega na weryfikacji zasadnosci i wewnetrznej logiki projektu, m.in. jego
zakresu rzeczowego, kwestii technicznych i $Srodowiskowych (EFRR), finansowych, ekonomicznych
oraz instytucjonalnych. Dokonywana jest w sposdb analogiczny, jak w przypadku projektéw
realizowanych w trybie konkursowym, przy czym jej ostatecznym efektem jest doprowadzenie do
maksymalnej zgodnosci projektu z kryteriami.

e Ocena strategiczna | stopnia

Ocena strategiczna | stopnia ma na celu potwierdzenie strategicznego charakteru projektu, tj.
wpisywania sie w cele, zatozenia i preferencje okreslone dla poszczegdlnych Dziatan i Poddziatan
wynikajgce bezposrednio z tresci RPO WP oraz Umowy Partnerstwa.

Zgodnie z art. 123 ust. 6 rozporzadzenia ogblnego oraz art. 7 ust 5 rozporzadzenia 1301/2013*
podziat zadan i zakresy odpowiedzialnosci w ramach oceny projektdw w trybie pozakonkursowym dla
mechanizmu ZIT okresla tabela ponizej.

ZWIAZEK ZIT
ZADANIE A IZ RPO WP
(1P)
1. Whytonienie przedsiewzie¢ w Strategii ZIT X
2. Umieszczenie projektéw w Wykazie projektéw zidentyfikowanych przez 1Z RPO X X
WP w ramach trybu pozakonkursowego (Zat. nr 5 do SzOOP) zgtoszenie identyfikacja
3. Ocena projektéw w trybie pozakonkursowym w ramach RPO WP
X X
a. ocena formalna .
opinia ocena
b. ocena wykonalnosci X
. X X
c. ocena strategiczna . .
udziat w ocenie ocena

1.2.4. Podsumowanie

Wspdlng logike oceny projektéow dla EFRR i EFS w ramach RPO WP dla trybéw konkursowego i
pozakonkursowego przedstawiono w Matrycy oceny projektow (Rys.4).

4 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i przepiséw szczegdlnych dotyczgcych celu ,,Inwestycje na rzecz
wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia rozporzqdzenia (WE) nr 1080/2006 (Dz. Urz. UE L 347 z
20.12.2013 r.).
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Oggéﬁs MERYTORYCZNA
PRESELEKCYJNA | FORMALNA ) STRATEGICZNA
FUNDUSZ WYKONALNOSCI
| STOPNIA | 11 STOPNIA
TRYB KONKURSOWY | ETRR TAK TAK TAK
(SPOSOB OCENY) EFs TAK (TAK/NIE) (TAK/NIE) (PKT) TAK
(TAK/NIE) (PKT)
TRYB EFRR
POZAKONKURSOWY TAK TAK TAK
w tym ZIT EFS (TAK/NIE) (TAK/NIE) (TAK/NIE)
(SPOSOB OCENY)

Rys.4. Matryca oceny projektéw.
2. Kryteria wyboru projektéw w ramach RPO WP 2014-2020

Niniejszy rozdziat okresla kryteria wyboru projektéw w trybie konkursowym i pozakonkursowym
realizowanych w ramach dla Dziatan i Poddziatarn RPO WP, ktére zostaty wymienione w pkt 2.1.

W czesci ogdlnej przedstawiono ramowe zestawienie prezentujgce ujednolicong systematyke
kryteridw wyboru projektéow dla catego Programu. Zgodnie z przyjetg logikg oceny kryteria wyboru
projektéw s3, co do zasady, wspdlne dla EFS i EFRR na poziomie ogdlnym (rodzaj, grupa i obszar),
natomiast nazwy i definicje kryteriow, a takze zasady ich zastosowania wynikajg bezposrednio ze
specyfiki funduszy.

W czesci szczegdtowej przedstawiono kryteria wyboru projektéw dla poszczegdlnych Dziatan i
Poddziatarn RPO WP wymienionych w pkt. 2.1 w ujeciu tabelarycznym. Zgodnie z zapisami Rozdziatu 5
Wytycznych Ministra Infrastruktury i Rozwoju w zakresie trybdw wyboru projektow na lata 2014-
2020 z dnia 31 marca 2015 roku kazde kryterium sktada sie z nazwy, definicji (zasad oceny) oraz opisu
znaczenia (sposéb oceny, obligatoryjnos¢ kryterium, waga i wartos¢ punktowa).

2.1. Wykaz Dziatan i Poddziatan RPO WP

W oparciu o system wyboru projektéw okreslony w pkt. 1 ustala sie kryteria wyboru projektow dla:

» Poddziatania 10.1.1. Efektywnos¢ energetyczna - mechanizm ZIT - wsparcie dotacyjne
» Poddziatania 10.2.1. Efektywnos$¢é energetyczna - wsparcie dotacyjne
= Dziatania 10.4. Redukcja emisji
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2.2. Kryteria wyboru projektéw — czes¢ ogdlna

3. KRYTERIA PRESELEKCJI

TRYB KONKURSOWY

EFS

EFRR

A. Preselekcji

A.1. Koncepcja projektu
A.2. Profil wnioskodawcy / partnera

KRYTERIA FORMALNE

TRYB KONKURSOWY | POZAKONKURSOWY

A. Podstawowe

A.1. Poprawnos¢ ztozenia wniosku

A.2. Zgodnos¢ z celem szczegétowym RPO WP oraz profilem Dziatania/Poddziatania.

A.3. Kwalifikowalno$¢ wnioskodawcy oraz partnerow
A.4. Partnerstwo

A.5. Kwalifikowalno$¢ wartosci projektu

A.6. Kwalifikowalnos¢ okresu realizacji projektu
A.7. Pomoc publiczna

A.8. Montaz finansowy projektu

A.9. Cross-financing

A.10. Zgodnos¢ z politykami horyzontalnymi UE
A.11. Zgodno$¢ z wymaganiami formalno-prawnymi
A.12. Zgodnos$¢ z przedsiewzieciem strategicznym
A.13.Zgodnos¢ z IS

A.14. Zgodno$¢ ze Strategia ZIT

B. Specyficzne

Kwalifikowalnos$¢ specyficzna dla Dziatania/Poddziatania

14




KRYTERIA WYKONALNOSCI

TRYB KONKURSOWY | POZAKONKURSOWY

EFS EFRR

A. Wykonalnos¢ rzeczowa projektu

A.1. Wykonalnosc¢ rzeczowa projektu A.1l. Mozliwe warianty

A.2. Zakres rzeczowy projektu
A.3. Trwatos¢ technologiczna
A.4. Poprawnos¢ procedury 00S

B. Wykonalnos¢ finansowa projektu B. Wykonalnos¢ finansowo-ekonomiczna projektu
B.1. Poprawnosc¢ sporzgdzenia budzetu B.1. Nakfady na realizacje projektu
B.2. Niezbednos¢ planowanych wydatkéw na realizacje projektu B.2. Zatozenia do analiz
B.3. Racjonalnos¢ i efektywnosé planowanych wydatkéw B.3. Analiza finansowa projektu
B.4. Kwalifikowalno$¢ wydatkow B.4. Analiza ekonomiczna projektu

B.5. Trwatosc instytucjonalno-finansowa

C. Wykonalnos¢ instytucjonalna projektu
(nie dotyczy projektéw pozakonkursowych PUP)

C.1. Potencjat finansowy wnioskodawcy / partnera
C.2. Zasoby techniczne wnioskodawcy / partnera
C.3. Sposdb zarzadzania projektem

KRYTERIA STRATEGICZNE | STOPNIA

TRYB KONKURSOWY | POZAKONKURSOWY

EFS EFRR

A. Wktad projektu w realizacje Programu

A.1. Profil projektu na tle zapiséw Programu (wyftgcznie tryb konkursowy) A.1. Profil projektu na tle zapisow Programu

A.2. Potrzeba realizacji projektu (nie dotyczy projektow pozakonkursowych PUP) A.2. Potrzeba realizacji projektu

A.3. Trwatosc¢ rezultatéw A.3. Wktad w zaktadane efekty realizacji Programu

A.4. Wptyw projektu na realizacje Strategii ZIT (wytgcznie tryb pozakonkursowy — mechanizm A.4. Oddziatywanie projektu

ZIT) A.5. Wptyw projektu na realizacje Strategii ZIT (wyfgcznie tryb pozakonkursowy — mechanizm ZIT)
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B. Metodyka projektu

B.1. Kompleksowos¢ projektu
B.2. Doswiadczenie wnioskodawcy / partnera
B.3. Komplementarnos¢ projektu

B.1. Kompleksowos¢ projektu
B.2. Komplementarno$¢ projektu

C. Specyficzne ukierunkowanie projektu

Preferencje specyficzne dla Dziatania/Poddziatania

KRYTERIA STRATEGICZNE Il STOPNIA

TRYB KONKURSOWY

EFS

EFRR

A. Wktad projektu w realizacje Programu

A.1l. Wktad w zaktadane efekty realizacji Programu
A.2. Oddziatywanie projektu

A.3. Priorytetowos$¢ projektu
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3.1.

Kryteria wyboru projektow — cze$¢ szczegétowa

(Kolorem szarym oznaczono kryteria, ktére nie powinny miec zastosowania dla danego Dziatania/Poddziatania)

OS PRIORYTETOWA 10 ENERGIA

DZIALANIE 10.1. EFEKTYWNOSC ENERGETYCZNA — MECHANIZM ZIT

PODDZIALANIE 10.1.1. EFEKTYWNOSC ENERGETYCZNA — MECHANIZM ZIT — WSPARCIE DOTACYJNE

KRYTERIA FORMALNE
Rodzaj Grupa Obszar . L. . . .
. ,j p .. Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow
formalne dopuszczalnosci | A. Podstawowe | A.1. Poprawnosc¢ ztozenia wniosku | Weryfikacja poprawnosci ztozenia wnioskuy, tj.: czy zostat ztozony w TAK / NIE
terminie i miejscu wskazanych w wezwaniu/regulaminie konkursu kryterium

oraz czy dokumenty zostaty sporzgdzone w jezyku polskim.

obligatoryjne

A.2. Zgodnos¢ z celem
szczegétowym RPO WP oraz
profilem Dziatania/Poddziatania

Weryfikacji podlega zgodnos¢ z celem szczegdétowym, przestankami
realizacji i planowanym zakresem wsparcia okreslonymi w RPO WP i
doprecyzowanymi w SzOOP dla Dziatania/Poddziatania oraz
wezwaniu/regulaminie konkursu, tj.:

= typem projektu,

= obszarem realizacji projektu
oraz w przypadku projektow realizowanych w ramach EFS:

= grupg docelowg,

= odpowiednimi wskaznikami monitorowania okreslonymi w RPO

WP.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.3. Kwalifikowalnos¢
whioskodawcy oraz partnerow

Weryfikacji podlega spetnienie przez wnioskodawce i ewentualnych
partneréow (jesli wystepujg) warunkéw okreslonych w RPO WP i
doprecyzowanych w SzOOP oraz wezwaniu/regulaminie konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.4. Partnerstwo

Weryfikacji podlega:

= czy w projekcie wystepuje partnerstwo (dotyczy wytacznie
nabordéw z okreslonym wymogiem partnerstwa),

= czy wystepujgce w projekcie partnerstwo z podmiotami spoza
sektora finanséw publicznych spetnia warunki okreslone w art.
33 ust. 2 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zasadach realizacji
programow w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w
perspektywie finansowej 2014-2020.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne
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A.5. Kwalifikowalnos¢ wartosci
projektu

W przypadku Dziatari/Poddziatan, dla ktorych w SzOOP oraz
wezwaniu/regulaminie konkursu okreslono maksymalng/minimalng
wartos¢ projektu, weryfikacji podlega spetnienie przez projekt
warunkow w tym zakresie.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.6. Kwalifikowalnos¢ okresu
realizacji projektu

Weryfikacji podlega zgodnosc¢ okresu realizacji projektu z:
= warunkami okre$lonymi w wezwaniu/regulaminie konkursu,
= okresem kwalifikowalnosci wydatkéw wynikajgcym z zasad
przyznawania pomocy publicznej (jesli dotyczy)
oraz czy projekt nie zostat zakonczony, zgodnie z art. 65
rozporzadzenia ogdlnego.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.7. Pomoc publiczna

W przypadku naboréw z okreslonym wymogiem zastosowania
pomocy publicznej, weryfikacji podlega deklaracja wnioskodawcy w
zakresie wystgpienia badz braku wystgpienia pomocy publiczne;j.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.8. Montaz finansowy projektu

Weryfikacji podlega poprawnos¢ i kompletnos¢ montazu
finansowego oraz zgodno$¢ wnioskowanego procentowego udziatu
dofinansowania z EFRR lub EFS i wysokosci kwoty wsparcia (jesli
dotyczy) z maksymalnym limitem przewidzianym w SzOOP oraz
wezwaniu/regulaminie konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.10. Zgodnos¢ z politykami
horyzontalnymi UE

Weryfikacji podlega wpisywanie sie rozwigzan zawartych w projekcie
w polityki horyzontalne UE w zakresie:
= promowania zrbwnowazonego rozwoju,
= réwnosci szans i niedyskryminacji
oraz czy spetniaja one standard minimum w zakresie réwnosci szans
kobiet i mezczyzn.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.11. Zgodno$¢ z wymaganiami
formalno-prawnymi

Weryfikacji podlega zgodno$¢ projektu ze  specyficznymi
wymaganiami formalno-prawnymi warunkujacymi realizacje projektu
wskazanymi w UP, RPO WP, SzOOP oraz wezwaniu/regulaminie
konkursu.

W przypadku projektéw pozakonkursowych weryfikacji podlega, czy
projekt zostat wpisany do Wykazu projektow zidentyfikowanych
przez IZ RPO WP w ramach trybu pozakonkursowego w nastepstwie
procesu identyfikacji dokonanej zgodnie z procedurg okreslong w

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne
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SzOOP.

A.14. Zgodnos¢ ze
Strategig ZIT

Weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu ze Strategia ZIT w zakresie:

= przedtozenia przez wnioskodawce pozytywnej opinii Zwigzku ZIT,
wydanej w zakresie: zgodnosci z celami Strategii, zgodnosci z
kryteriami wytaniania przedsiewzie¢, przyjetymi w Strategii ZIT,
oddziatywania na OMT (w tym wzmacniania funkcji
metropolitalnych), uzasadnienia potrzeby realizacji, zgodnosci
zakresu rzeczowego z przedsiewzieciem opisanym w Strategii,
wptywu na efekty realizacji Strategii (w tym wskazniki),

= zgodnosci zakresu rzeczowego projektu z okreslonym
przedsiewzieciem opisanym w Strategii ZIT.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

KRYTERIA WYKONALNOSCI
Rodzaj Grupa Obszar . - . . .
. ,j p .. Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow
merytoryczne wykonalnosci | A. Wykonalno$¢ | A.1. Mozliwe warianty Weryfikacja analizy réznych wariantéw realizacji przedsiewziecia TAK / NIE
rzeczowa (inne mozliwe sposoby osiggniecia celu projektu) oraz wyboru kryterium
projektu wariantu do realizacji wraz z uzasadnieniem. obligatoryjne

A.2. Zakres rzeczowy projektu

Weryfikacja zakresu rzeczowego projektu (w tym zasadnosci cross-
financingu — jesli wystepuje) w kontekscie jego celéw, wskazanych
problemdéw, lokalizacji, konstrukcji budzetu oraz osiggniecia
deklarowanych  wskaznikdw. Ocena  przyjetych  rozwigzan
technicznych i  technologicznych  pod katem  spetniania

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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obowigzujgcych norm i standardéw, ich innowacyjnosci (jezeli
zasadne) oraz efektywnego wykorzystania zasobow.

W przypadku projektéw dotyczacych wymiany indywidualnych
zrédet ciepta na gazowe weryfikacja: zasadnosci ich wymiany (t.].
znaczne zwiekszenie efektywnosci energetycznej lub szczegdlnie
pilna potrzeba), zgodnosci poziomu redukcji CO2 z wartoscig
okreslong RPO WP oraz mozliwosci i ekonomicznej zasadnosci
podtaczenia do sieci cieptowniczej.

Weryfikacja przyjetych technologii pod katem spetniania
obowigzujgcych wymagan prawnych (w tym m.in. wynikajacych z
dyrektyw 2009/125/WE i EE 2012/27/EU) oraz osiggniecia
oczekiwanych efektow: zwiekszenia efektywnosci energetycznej oraz
ograniczenia zapotrzebowania na energie w wysokosci okreslonej w
RPO WP. Ocena zgodnosci zaplanowanych dziatan z ustaleniami
audytu energetycznego.

A.3. Trwatos¢ technologiczna

Ocena wybranej technologii, przyjetych rozwigzan w zakresie
konstrukcji i urzadzen powstatych i zakupionych w ramach projektu
pod katem zapewnienia ich trwatosci w wymaganym okresie
referencyjnym.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.4. Poprawnos¢ procedury 00S

Weryfikacja zgodnosci postepowania w sprawie oceny oddziatywania
na Srodowisko oraz decyzji warunkujgcych realizacje inwestycji z
wtasciwymi  przepisami prawa wskazanymi w  Wytycznych
dotyczacych oceny oddziatywania na Srodowisko projektow
dofinansowanych w ramach RPO WP 2014-2020 stanowigcych
zatacznik do Zasad wdrazania RPO WP 2014-2020.

TAK/ NIE/
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

B. Wykonalnos¢
finansowo-
ekonomiczna
projektu

B.1. Naktady na realizacje
projektu

Ocena naktaddw na realizacje projektu oraz nakfaddéw
odtworzeniowych dotyczacych jego eksploatacji z uwzglednieniem

ich niezbednosci i adekwatnosci (zasadnosci) w kontekscie
planowanych do uzyskania wskaznikéw. Weryfikacja harmonogramu
rzeczowo-finansowego. Weryfikacja zgodnosci wydatkow

kwalifikowalnych ujetych we wniosku z zasadami kwalifikowania
wydatkéw okreslonymi w wytycznych stanowigcych zatacznik do
Zasad wdrazania RPO WP 2014-2020 oraz regulaminie konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.2. Zatozenia do analiz

Ocena realnosci zatozen przyjetych na potrzeby analiz finansowej i

TAK / NIE
ekonomicznej w kontekscie stanu faktycznego oraz zdiagnozowanych /
L . . . . . kryterium
problemdw i potrzeb. Analiza planu funkcjonowania po zakorczeniu . .
realizacji projektu. obligatoryjne
B.3. Analiza finansowa projektu Weryfikacja metodologii, wynikéw kalkulacji przychodow ze TAK / NIE
sprzedazy w oparciu o analize popytu oraz prognozy kosztow kryterium
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eksploatacyjnych inwestora, a w przypadku projektéw generujacych
dochéd — poprawnosci wyliczenia luki w finansowaniu (jesli dotyczy).
Analiza ptynnosci finansowej inwestora w zwigzku z realizacja
projektu w oparciu o rachunek przeptywdw pienieznych. Weryfikacja
wskaznikéw finansowej efektywnosci projektu oraz opisowa ocena
efektywnosci finansowej projektu.Weryfikacja poprawnosci ustalenia
poziomu dofinansowania w oparciu o zasady przewidziane dla

obligatoryjne

projektow  generujacych dochéd lub  zasady zawarte w
rozporzadzeniach w sprawie udzielania pomocy publiczne;j.
Weryfikacja zgodnosci projektu z  wtasciwym  programem
pomocowym.
B.4. Analiza ekonomiczna projektu | Weryfikacja metodologii przeprowadzanej analizy ekonomicznej. TAK / NIE
Weryfikacja wskaZnikéw ekonomicznej efektywnosci projektu. kryterium
Opisowa ocena kosztdw i korzysci ekonomicznych projektu. obligatoryjne
B.5. Trwato$¢ instytucjonalno- Weryfikacja opisu sposobu zarzadzania majatkiem, ktéry powstanie TAK / NIE
finansowa w wyniku realizacji projektu (jesli dotyczy), a takze jego eksploatacji z kryterium

uwzglednieniem utrzymania celéw projektu. Analiza stabilnosci
finansowej oraz zdolnosci instytucjonalnej wnioskodawcy.

obligatoryjne

KRYTERIA STRATEGICZNE | STOPNIA

TRYB POZAKONKURSOWY

Rodzaj Grupa Obszar . - . . .
. ,J p ., Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteridow
merytoryczne strategiczne | A. Wkiad projektu | A.1. Profil projektu na tle Weryfikacji podlega wpisywanie sie zatozen, celow i zakresu
w realizacje zapiséw Programu przedmiotowego projektu w wyzwania, cele, rezultaty i TAK / NIE
Programu ukierunkowanie Osi  Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania, w Kryterium

szczegblnosci wptyw projektu na obnizenie zapotrzebowania na
energie w budynkach.

obligatoryjne

A.2. Potrzeba realizacji
projektu

Weryfikacji podlega zakres przedmiotowy projektu, w szczegélnosci
adekwatnos$¢ przewidzianych do wsparcia dziatan (w tym dobér
budynkéw) wzgledem zdiagnozowanych potrzeb.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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A.3. Wktad w zaktadane efekty
realizacji Programu

Weryfikacji podlega wktad efektéw realizacji projektu w osiggniecie
zatozonych rezultatow, w tym wskaznikow i ram wykonania
zdefiniowanych w Osi Priorytetowej/Dziataniu oraz efektywno$é
przyjetych rozwigzan, rozumiana, jako stosunek dofinansowania z
Programu do planowanych rezultatow w Swietle oczekiwanych
efektow Osi Priorytetowej/Dziatania.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.4. Oddziatywanie projektu

Weryfikacji podlega oddziatywanie projektu rozumiane przede
wszystkim, jako przestrzenny zasieg jego realizacji.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.5. Wptyw projektu na
realizacje Strategii ZIT

Weryfikacji podlega wptyw projektu na realizacje Strategii ZIT,

analizowany w nastepujacych aspektach:

= zgodnosci z celami Strategii ZIT,

= zgodnosci z kryteriami wytaniania przedsiewzie¢, przyjetymi w
Strategii ZIT,

= oddziatywania na
metropolitalnych),

= uzasadnienia potrzeby realizacji,

= zgodnosci zakresu rzeczowego z przedsiewzieciem opisanym w
Strategii ZIT,

= wplywu na efekty realizacji Strategii (w tym wskazniki).

OMT (w tym wzmacniania funkcji

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B. Metodyka
projektu

B.1. Kompleksowos¢ projektu

Weryfikacji podlega dobdr dziatan w swietle zdefiniowanego
problemu oraz ich wieloaspektowos¢ i kompleksowos$¢ z punktu
widzenia zdolnosci do jego skutecznego i trwatego rozwigzania, w
szczegblnosci  dobdér  jak  najszerszego  spektrum  dziatan
inwestycyjnych w ramach gtebokiej modernizacji energetycznej
budynkdéw.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.2. Komplementarnos¢
projektu

Weryfikacji podlega powigzanie z innymi przedsiewzieciami
(niezaleznie od Zrédet finansowania i podmiotu realizujgcego) oraz
ich wzajemne warunkowanie, w szczegdlnosci dotyczacymi rozwoju
scentralizowanych systeméw cieptowniczych (tam gdzie siec
funkcjonuje) badz gtebokiej termomodernizaciji.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

C. Specyficzne
ukierunkowanie
projektu

C.1. Zgodno$é z gminnymi Weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu z gminnymi dokumentami z TAK / NIE

dokumentami z zakresu zakresu gospodarki niskoemisyjnej (np. strategie/plany gospodarki DOTYCZY

gospodarki niskoemisyjnej niskoemisyjnej). kryterium
fakultatywne

C.2. Zgodnosé z PZPWP Weryfikacji podlega zgodnosc projektu z zasadami TAK / NIE

zagospodarowania  przestrzennego  okreslonymi w  Planie DOTYCZY

zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa pomorskiego. kryterium
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fakultatywne

C.3. Upowszechnienie Weryfikacji podlega stopien (intensywnos$¢) wykorzystania TAK / NIE
wykorzystania OZE odnawialnych zrédet energii w projekcie. DOTYCZY
kryterium

fakultatywne
C.4. Efekt ekologiczny Weryfikacji podlega efekt ekologiczny projektu, wyrazony TAK / NIE
stosunkiem wielkosci redukcji emisji zanieczyszczert powietrza (w DOTYCZY
szczegblnosci PM10) do naktadéw finansowych. kryterium

fakultatywne
C.5. Oszczedno$é energetyczna | Weryfikacji podlega stopieri poprawy efektywnosci energetycznej. TAK / NIE
DOTYCZY
kryterium

fakultatywne

DZIAtANIE 10.2. EFEKTYWNOSC ENERGETYCZNA

PODDZIALANIE 10.2.1. EFEKTYWNOSC ENERGETYCZNA - WSPARCIE DOTACYJNE

KRYTERIA FORMALNE
Rodzaj Grupa Obszar . L. . . .
. ,j p ., Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow
formalne dopuszczalnosci | A. Podstawowe | A.1. Poprawnos¢ ztozenia wniosku | Weryfikacja poprawnosci ztozenia wniosku, tj.: czy zostat ztozony w TAK / NIE
terminie i miejscu wskazanych w wezwaniu/regulaminie konkursu kryterium

oraz czy dokumenty zostaty sporzadzone w jezyku polskim.

obligatoryjne

A.2.Zgodnosc¢ z celem
szczegétowym RPO WP oraz
profilem Dziatania/Poddziatania

Weryfikacji podlega zgodnos$¢ z celem szczegdtowym, przestankami
realizacji i planowanym zakresem wsparcia okreslonymi w RPO WP i
doprecyzowanymi w SzOOP dla Dziatania/Poddziatania oraz
wezwaniu/regulaminie konkursu, tj.:

= typem projektu,

= obszarem realizacji projektu
oraz w przypadku projektow realizowanych w ramach EFS:

= grupg docelowg,

= odpowiednimi wskaznikami monitorowania okreslonymi w RPO

WP.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.3. Kwalifikowalnos¢
whioskodawcy oraz partnerow

Weryfikacji podlega spetnienie przez wnioskodawce i ewentualnych
partnerdow (jesli wystepuja) warunkéw okreslonych w RPO WP i
doprecyzowanych w SzOOP oraz wezwaniu/regulaminie konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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A.4. Partnerstwo

Weryfikacji podlega:

= czy w projekcie wystepuje partnerstwo (dotyczy wytgcznie
naborow z okreslonym wymogiem partnerstwa),

= czy wystepujace w projekcie partnerstwo z podmiotami spoza
sektora finanséw publicznych spetnia warunki okreslone w art.
33 ust. 2 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zasadach realizacji
programow w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w
perspektywie finansowej 2014-2020.

TAK/ NIE/
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.5. Kwalifikowalnos$¢ wartosci
projektu

W przypadku Dziatari/Poddziatan, dla ktérych w SzOOP oraz
wezwaniu/regulaminie konkursu okreslono maksymalng/minimalng
wartos¢ projektu, weryfikacji podlega spetnienie przez projekt
warunkow w tym zakresie.

TAK / NIE/
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.6. Kwalifikowalnos¢ okresu
realizacji projektu

Weryfikacji podlega zgodnosc¢ okresu realizacji projektu z:
= warunkami okre$lonymi w wezwaniu/regulaminie konkursu,
= okresem kwalifikowalnosci wydatkéw wynikajgcym z zasad
przyznawania pomocy publicznej (jesli dotyczy)
oraz czy projekt nie zostat zakonczony, zgodnie z art. 65
rozporzadzenia ogdlnego.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.7. Pomoc publiczna

W przypadku naboréw z okreslonym wymogiem zastosowania
pomocy publicznej, weryfikacji podlega deklaracja wnioskodawcy w
zakresie wystgpienia badz braku wystgpienia pomocy publicznej.

TAK/ NIE/
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.8. Montaz finansowy projektu

Weryfikacji podlega poprawnos¢ i kompletnos¢ montazu
finansowego oraz zgodnos$¢ wnioskowanego procentowego udziatu
dofinansowania z EFRR lub EFS i wysokosci kwoty wsparcia (jesli
dotyczy) z maksymalnym limitem przewidzianym w SzOOP oraz
wezwaniu/regulaminie konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.10. Zgodnos¢ z politykami
horyzontalnymi UE

Weryfikacji podlega wpisywanie sie rozwigzan zawartych w projekcie
w polityki horyzontalne UE w zakresie:
= promowania zrOwnowazonego rozwoju,
= réwnosci szans i niedyskryminacji
oraz czy spetniajg one standard minimum w zakresie réwnosci szans
kobiet i mezczyzn.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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A.11. Zgodno$¢ z wymaganiami Weryfikacji podlega zgodno$¢ projektu ze  specyficznymi TAK/ NIE/
formalno-prawnymi wymaganiami formalno-prawnymi warunkujgcymi realizacje projektu | NIE DOTYCZY
wskazanymi w UP, RPO WP, SzOOP oraz wezwaniu/regulaminie kryterium
konkursu. obligatoryjne
A.12. Zgodnos¢ z Weryfikacji podlega zgodnos$¢ projektu z ramami przedsiewziecia TAK / NIE/
przedsiewzieciem strategicznym | strategicznego wymienionego we wtasciwym RPS. NIE DOTYCZY
kryterium

obligatoryjne

KRYTERIA WYKONALNOSCI

Rodzaj Grupa Obszar . A . . .
. ,j p ., Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow

merytoryczne | wykonalnosci | A. Wykonalno$¢ | A.1. Mozliwe warianty Weryfikacja analizy réznych wariantéw realizacji przedsigwzigcia TAK / NIE
rzeczowa (inne mozliwe sposoby osiggniecia celu projektu) oraz wyboru kryterium

projektu wariantu do realizacji wraz z uzasadnieniem. obligatoryjne
A.2. Zakres rzeczowy projektu Weryfikacja zakresu rzeczowego projektu (w tym zasadnosci cross- TAK / NIE
financingu — jesli wystepuje) w kontekscie jego celdéw, wskazanych kryterium

problemdw, lokalizacji, konstrukcji budzetu oraz osiggniecia

obligatoryjne
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deklarowanych  wskaznikdw. Ocena  przyjetych  rozwigzan
technicznych i  technologicznych pod katem  spetniania
obowigzujgcych norm i standardéw, ich innowacyjnosci (jezeli
zasadne) oraz efektywnego wykorzystania zasobdw.

W przypadku projektéw dotyczacych wymiany indywidualnych
zrédet ciepta na gazowe weryfikacja: zasadnosci ich wymiany (t.j.
znaczne zwiekszenie efektywnosci energetycznej lub szczegdlnie
pilna potrzeba), zgodnosci poziomu redukcji CO2 z wartoscia
okreslonag RPO WP oraz mozliwosci i ekonomicznej zasadnosci
podtaczenia do sieci cieptowniczej.

Weryfikacja przyjetych technologii pod katem spetniania
obowigzujgcych wymagan prawnych (w tym m.in. wynikajgcych z
dyrektyw 2009/125/WE i EE 2012/27/EU) oraz osiggniecia
oczekiwanych efektow: zwiekszenia efektywnosci energetycznej oraz
ograniczenia zapotrzebowania na energie w wysokosci okreslonej w
RPO WP. Ocena zgodnosci zaplanowanych dziatan z ustaleniami
audytu energetycznego.

A.3. Trwatos$¢ technologiczna

Ocena wybranej technologii, przyjetych rozwigzan w zakresie
konstrukcji i urzadzen powstatych i zakupionych w ramach projektu
pod katem zapewnienia ich trwatosci w wymaganym okresie
referencyjnym.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.4. Poprawnos¢ procedury 00S

Weryfikacja zgodnosci postepowania w sprawie oceny oddziatywania
na Srodowisko oraz decyzji warunkujgcych realizacje inwestycji z
wtasciwymi  przepisami prawa wskazanymi w  Wytycznych
dotyczacych oceny oddziatywania na Srodowisko projektéw
dofinansowanych w ramach RPO WP 2014-2020 stanowigcych
zatacznik do Zasad wdrazania RPO WP 2014-2020.

TAK / NIE/
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

B. Wykonalnos¢
finansowo-
ekonomiczna
projektu

B.1. Naktady na realizacje
projektu

Ocena naktaddw na realizacje projektu oraz nakfadéw
odtworzeniowych dotyczacych jego eksploatacji z uwzglednieniem

ich niezbednosci i adekwatnosci (zasadnosci) w kontekscie
planowanych do uzyskania wskaznikéw. Weryfikacja harmonogramu
rzeczowo-finansowego. Weryfikacja zgodnosci wydatkow

kwalifikowalnych ujetych we wniosku z zasadami kwalifikowania
wydatkow okreslonymi w wytycznych stanowiacych zatacznik do
Zasad wdrazania RPO WP 2014-2020 oraz regulaminie konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.2. Zatozenia do analiz

Ocena realnosci zatozen przyjetych na potrzeby analiz finansowe;j i
ekonomicznej w kontekscie stanu faktycznego oraz zdiagnozowanych
problemdw i potrzeb. Analiza planu funkcjonowania po zakonczeniu
realizacji projektu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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B.3. Analiza finansowa projektu

Weryfikacja metodologii, wynikéw kalkulacji przychodow ze
sprzedazy w oparciu o analize popytu oraz prognozy kosztow
eksploatacyjnych inwestora, a w przypadku projektéw generujgcych
dochdd — poprawnosci wyliczenia luki w finansowaniu (jesli dotyczy).
Analiza ptynnosci finansowej inwestora w zwigzku z realizacjg
projektu w oparciu o rachunek przeptywow pienieznych. Weryfikacja
wskaznikéw finansowej efektywnosci projektu oraz opisowa ocena
efektywnosci finansowej projektu.Weryfikacja poprawnosci ustalenia
poziomu dofinansowania w oparciu o zasady przewidziane dla

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

projektow  generujacych dochéd lub  zasady zawarte w

rozporzadzeniach w sprawie udzielania pomocy publicznej.

Weryfikacja zgodnosci projektu z  wtasciwym  programem

pomocowym.
B.4. Analiza ekonomiczna projektu | Weryfikacja metodologii przeprowadzanej analizy ekonomicznej. TAK / NIE

Weryfikacja wskaznikdw ekonomicznej efektywnosci projektu. kryterium

Opisowa ocena kosztéw i korzysci ekonomicznych projektu. obligatoryjne
B.5. Trwato$¢ instytucjonalno- Weryfikacja opisu sposobu zarzadzania majatkiem, ktory powstanie TAK / NIE
finansowa w wyniku realizacji projektu (jesli dotyczy), a takze jego eksploatacji z kryterium

uwzglednieniem utrzymania celdéw projektu. Analiza stabilnosci
finansowej oraz zdolnosci instytucjonalnej wnioskodawcy.

obligatoryjne

KRYTERIA STRATEGICZNE | STOPNIA

TRYB KONKURSOWY

Opis znaczenia

Rodzaj Grupa Obszar . - . -
., ., ., Nazwa kryterium Definicja kryterium Max. liczba
kryteriow kryteriow kryteriow Waga
g )
punktow
merytoryczne strategiczne | A. Wktad A.1. Profil projektu na tle Oceniany jest stopien, w jakim zafozenia, cele i zakres
projektu w zapiséw Programu przedmiotowy projektu wpisujg sie w cele, rezultaty i
realizacje ukierunkowanie Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania oraz
Programu czy stanowig odpowiedz na zidentyfikowane w Programie
wyzwania.
W szczegdlnosci ocenie podlega wptyw projektu na obnizenie 2,5 5

zapotrzebowania na energie w budynkach.

W ramach oceny zaktada sie, ze projekty ujete w ZPT spetniajg
kryterium w maksymalnym stopniu pod warunkiem petnej
zgodnosci z przyjetymi w ZPT uzgodnieniami.
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0 pkt — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu w
niedostatecznym stopniu wpisujg sie w cele, rezultaty i
ukierunkowanie Osi Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania badz
tez budza powazne watpliwosci co do ich wptywu na obnizenie
zapotrzebowania na energie w zabudowie

1 pkt — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu wpisujg
sie w umiarkowany sposéb w realizacje celu, rezultatow i
ukierunkowania Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania, w
szczegllnosci w  zakresie ich wptywu na obnizenie
zapotrzebowania na energie w zabudowie

2 pkt - zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu wpisujg
sie w istotny sposéb w realizacje celu, rezultatow i
ukierunkowania Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania, w
szczegdlnosci  w  zakresie ich wptywu na obnizenie
zapotrzebowania na energie w zabudowie

2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w ramach
ZPT

A.2. Potrzeba realizacji projektu

Oceniany jest stopien, w jakim projekt jest odpowiedzig na
istotng, zdiagnozowang potrzebe, jak rdéwniez pilnosé
proponowanych dziatan na tle konsekwencji ich zaniechania.

W szczegdlnosci ocenie podlega adekwatnosé przewidzianych do
wsparcia dziatan (w tym dobdr budynkéw) wzgledem
zdiagnozowanych potrzeb.

W ramach oceny zaktada sie, ze projekty ujete w ZPT spetniaja
kryterium w maksymalnym stopniu pod warunkiem petnej
zgodnosci z przyjetymi w ZPT uzgodnieniami.

0 pkt — potrzeba realizacji projektu nie zostata dostatecznie
udokumentowana lub opisana potrzeba realizacji jest
nieprzekonywujaca badz tez projekt nie odpowiada
zdiagnozowanym potrzebom, a dobdr obiektéw objetych
wsparciem nie potwierdza pilnosci podjecia dziatan.

1 pkt - potrzeba realizacji projektu zostata dostatecznie
udokumentowana, przedsiewziecie odpowiada zdiagnozowanym
potrzebom,  jednak  ryzyko  wystgpienia  negatywnych
konsekwencji zaniechania jego pilnej realizacji w zakresie doboru
wspieranych obiektdw, nie jest wysokie

2 pkt - potrzeba realizacji projektu zostata dostatecznie

10
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udokumentowana, przedsiewziecie odpowiada zdiagnozowanym
potrzebom, a ryzyko wystgpienia negatywnych konsekwencji
zaniechania jego pilnej realizacji w zakresie doboru wspieranych
obiektow jest wysokie

2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w ramach
ZPT.

A.3. Wktad w zaktadane efekty
realizacji Programu

Oceniany jest stopien, w jakim efekty realizacji projektu stanowig
wktad w osiggniecie zatozonych rezultatéw, w tym wskaznikéw i
ram wykonania zdefiniowanych w Osi Priorytetowej/Dziataniu/
Poddziataniu oraz efektywnos¢ przyjetych rozwigzan rozumiana,
jako stosunek dofinansowania z Programu do planowanych
rezultatbw w  Swietle  oczekiwanych  efektéw  Osi
Priorytetowej/Dziatania.

0 pkt — planowane efekty projektu wniosg wktad w osiggniecie
spodziewanych efektow realizacji Osi Priorytetowe;j
/Dziatania/Poddziatania szczegdlnie w zakresie liczby budynkow
objetych wsparciem, ale stosunek dofinansowania z Programu do
efektéw mierzonych wielkoscig oszczednosci energii w Swietle
celdw projektu jest niekorzystny

1 pkt - planowane efekty realizacji projektu wniosg
umiarkowany wktad na tle innych projektéw w realizacje
zatozonych rezultatéw, w tym wskaznikdéw zdefiniowanych w Osi
Priorytetowej/ Dziataniu/Poddziataniu, w szczegdlnosci w
zakresie liczby budynkéw objetych wsparciem, a projekt cechuje
sie korzystnym stosunkiem dofinansowania z Programu do
efektéw mierzonych wielkoscig oszczednosci energii w Swietle
celéw projektu

2 pkt — planowane efekty realizacji projektu wniosg istotny na tle
innych projektéw wktad w realizacje zatozonych rezultatéw, w
tym wskaznikéw i ram wykonania zdefiniowanych w Osi
Priorytetowej/ Dziataniu/Poddziataniu, w szczegdlnosci w
zakresie liczby budynkéw objetych wsparciem, a projekt cechuje
sie korzystnym stosunkiem dofinansowania z Programu do
efektéw mierzonych wielkoscia oszczednosci energii w Swietle
celdw projektu

10

20

A.4. Oddziatywanie projektu

Oceniana jest skala (lokalna, powiatowa, regionalna), w jakiej
realizacja projektu bedzie oddziatywaé, w szczegdlnosci
przestrzenny zasieg jego realizacji.

7,5
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W ramach oceny zaktada sie, ze projekty ujete w ZPT spetniaja
kryterium w maksymalnym stopniu pod warunkiem petnej
zgodnosci z przyjetymi w ZPT uzgodnieniami.

0 pkt — projekt obejmuje pojedynczy obiekt

1 pkt — projekt na tle innych projektéw obejmuje znaczaca liczbe
budynkoéw, jednak zasieg nie wykracza poza obszar jednej gminy
1 pkt — projekt na tle innych projektéw obejmuje niewielka liczbe
budynkow, a zasieg wykracza poza obszar jednej gminy

2 pkt — projekt na tle innych projektéw obejmuje znaczacg liczbe
budynkéw, a zasieg wykracza poza obszar jednej gminy

2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w ramach
ZPT

Razem A

50

B. Metodyka
projektu

B.1. Kompleksowos¢ projektu

Oceniany jest dobdr dziatan w Swietle zdefiniowanego problemu
oraz ich wieloaspektowos¢ i kompleksowos¢ z punktu widzenia
zdolnosci do jego skutecznego i trwatego rozwigzania.

W szczegdlnosci ocena dotyczy zakresu rzeczowego projektu oraz
doboru  mozliwie jak najszerszego spektrum  dziatan
inwestycyjnych w ramach gtebokiej modernizacji energetycznej
budynku.

0 pkt — projekt obejmuje pojedyncze dziatanie inwestycyjne,
nieprowadzgce do rozwigzania zdefiniowanego problemu.

1 pkt — projekt czesciowo (w ramach niektérych budynkow)
wpisuje sie w tzw. gteboka modernizacje energetyczng (czes¢
budynkéw obejmuje ,dokorczenie” termomodernizacji) badz
projekt obejmuje jeden aspekt/rodzaj dziatan, ale jest to
uzasadnione z punktu widzenia catkowitego rozwigzania
zdefiniowanego problemu.

2 pkt — projekt w wiekszosci budynkéw zaktada realizacje tzw.
gtebokiej modernizacji energetycznej i jest to uzasadnione w
Swietle catkowitego rozwigzania zdefiniowanego problemu.

7,5
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B.2. Komplementarnosé
projektu

Oceniany jest zwigzek projektu z innymi przedsiewzieciami
(niezaleznie od zrddet finansowania i podmiotu realizujgcego), w
szczegolnosci z zakresu rozwoju scentralizowanych systemow
cieptowniczych (tam gdzie sie¢ funkcjonuje) badz gtebokiej
termomodernizacji oraz stopien, w jakim analizowane projekty i
ich rezultaty warunkuja lub wzmacniaja sie nawzajem.

0 pkt — brak powigzan

1 pkt - projekt jest powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje o
finansowaniu w taki sposdb, ze ich rezultaty wzmacniajg sie
wzajemnie

2 pkt — projekt jest silnie powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje o
finansowaniu w taki sposdb, ze projekty warunkujg sie
wzajemnie lub stanowig nastepujgce po sobie etapy okreslonego
programu dziatania

2,5

Razem B

20

C. Specyficzne
ukierunkowanie
projektu

C.1. Zgodnos¢ z gminnymi
dokumentami z zakresu
gospodarki niskoemisyjnej

Oceniana jest zgodnos$¢ z gminnymi dokumentami z zakresu
gospodarki niskoemisyjnej (np. strategie/plany gospodarki
niskoemisyjnej).

0 pkt — projekt nie wpisuje sie w plany gospodarki niskoemisyjnej
gmin badz plany gospodarki niskoemisyjnej nie istnieja

1 pkt — projekt w co najmniej potowie budynkéw wpisuje sie w
plany gospodarki niskoemisyjnej gmin

2 pkt — wszystkie budynki objete projektem wpisujg sie w plany
gospodarki niskoemisyjnej gmin

C.2. Zgodnosc¢ z Planem
zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa
pomorskiego i okreslonymi w
nim zasadami

Oceniana jest zgodno$¢ z celami i kierunkami Planu
zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa pomorskiego
oraz wtasciwymi dla nich zasadami.

0 pkt — projekt nie wpisuje sie w zaden cel i kierunek planu
zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa pomorskiego

1 pkt — projekt wpisuje sie we wtasciwy cel i kierunek planu
zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa pomorskiego,
ale nie jest zgodny z zasadami zagospodarowania
przestrzennego, wtasciwymi dla danego celu i kierunku

2 pkt — projekt wpisuje sie we wiasciwy cel i kierunek planu
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zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa pomorskiego
oraz jest zgodny z zasadami zagospodarowania przestrzennego,
wtasciwymi dla danego celu i kierunku badz tez projekt wpisuje
sie we wiasciwy cel i kierunek, dla ktorych szczegétowe zasady
nie zostaty okreslone

C.3. Wykorzystanie OZE

Oceniany  jest stopien  (intensywnos$¢)  wykorzystania
odnawialnych zrédet energii w projekcie.
0 pkt — projekt nie przewiduje wykorzystania OZE

1 pkt — projekt przewiduje wykorzystanie OZE w niewielkim
stopniu

2 pkt — projekt przewiduje wykorzystanie OZE w znaczacym
stopniu

2,5

C.4. Efekt ekologiczny

Oceniany jest stosunek wielkosci redukcji emisji zanieczyszczen
powietrza (w szczegdlnosci PM10) do naktaddw finansowych.

0 pkt - efekt ekologiczny projektu mierzony stosunkiem
wielkosci  redukcji emisji  zanieczyszczen powietrza (w
szczegdlnosci PM10) do naktadéw finansowych jest niekorzystny
na tle innych projektow.

1 pkt - efekt ekologiczny projektu mierzony stosunkiem
wielkosci  redukcji emisji  zanieczyszczenn powietrza (w
szczegdlnosci PM10) do naktaddw finansowych jest zblizony do
Sredniej wartosci wskaznika dla analizowanej grupy projektow.

2 pkt - efekt ekologiczny projektu mierzony stosunkiem
wielkosci  redukcji emisji  zanieczyszczenn powietrza (w
szczegblnosci PM10) do naktadéw finansowych wyrdznia sie
pozytywnie na tle analizowanej grupy projektow.

2,5

C.5. Oszczednos¢ energetyczna

Oceniany jest stopien poprawy efektywnosci energetyczne;j.

0 pkt — projekt prowadzi globalnie do osiggniecia oszczednosci
energii ponizej 40%

1 pkt — projekt prowadzi globalnie do osiggniecia oszczednosci
energii powyzej 40% lecz ponizej 60%

2 pkt — projekt prowadzi globalnie do osiggniecia oszczednosci
energii wynoszacej co najmniej 60%

10

Razem C

30

Ocena catkowita

100
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TRYB POZAKONKURSOWY

Rodz.a’j Gru'?a'\ Obsz.a’r Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow
merytoryczne strategiczne | A. Wktad projektu | A.1. Profil projektu na tle Weryfikacji podlega wpisywanie si¢ zatozer, celéw i zakresu
w realizacje zapiséw Programu przedmiotowego projektu w wyzwania, cele, rezultaty i TAK / NIE
Programu ukierunkowanie Osi  Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania, w kryterium
szczegolnosci wptyw projektu na obnizenie zapotrzebowania na obligatoryjne
energie w budynkach.
A.2. Potrzeba realizacji Weryfikacji podlega zakres przedmiotowy projektu, w szczegélnosci TAK / NIE
projektu adekwatnos¢ przewidzianych do wsparcia dziatari (w tym dobér kryterium
budynkéw) wzgledem zdiagnozowanych potrzeb. obligatoryjne
A.3. Wktad w zaktadane efekty | Weryfikacji podlega wkfad efektéw realizacji projektu w osiagniecie
realizacji Programu zatozonych rezultatéw, w tym wskaznikdw i ram wykonania TAK / NIE
zdefiniowanych w Osi Priorytetowej/Dziataniu oraz efektywnos¢ .
) o . ) ) . kryterium
przyjetych rozwigzan, rozumiana, jako stosunek dofinansowania z ] .
Programu do planowanych rezultatow w Swietle oczekiwanych obligatoryjne
efektow Osi Priorytetowej/Dziatania.
A.4. Oddziatywanie projektu Weryfikacji podlega oddziatywanie projektu rozumiane przede TAK / NIE
wszystkim, jako przestrzenny zasieg jego realizacji. kryterium
obligatoryjne
B. Metodyka B.1. Kompleksowos¢ projektu Weryfikacji podlega dobdr dziatan w Swietle zdefiniowanego
projektu problemu oraz ich wieloaspektowos¢ i kompleksowo$¢ z punktu TAK / NIE
widzenia zdolnosci do jego skutecznego i trwatego rozwigzania, w .
kryterium

szczegblnosci  dobdr  jak  najszerszego  spektrum  dziatan
inwestycyjnych w ramach gtebokiej modernizacji energetycznej
budynkow.

obligatoryjne

B.2. Komplementarnos¢
projektu

Weryfikacji podlega powigzanie z innymi przedsiewzieciami
(niezaleznie od Zrddet finansowania i podmiotu realizujgcego) oraz
ich wzajemne warunkowanie, w szczegdlnosci dotyczacymi rozwoju
scentralizowanych systeméw cieptowniczych (tam gdzie siec
funkcjonuje) badz gtebokiej termomodernizacji (niezaleznie od
zrédta ich finansowania).

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

C. Specyficzne
ukierunkowanie
projektu

C.1. Zgodnos¢ z gminnymi
dokumentami z zakresu
gospodarki niskoemisyjne;j

Weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu z gminnymi dokumentami z
zakresu gospodarki niskoemisyjnej (np. strategie/plany gospodarki
niskoemisyjnej).

TAK / NIE

DOTYCZY

kryterium
fakultatywne

33




C.2. Zgodno$¢ z PZPWP Weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu z  zasadami TAK / NIE
zagospodarowania  przestrzennego  okreslonymi w  Planie DOTYCZY
zagospodarowania przestrzennego wojewoddztwa pomorskiego. kryterium

fakultatywne

C.3. Upowszechnienie Weryfikacji podlega stopien  (intensywnos$¢)  wykorzystania TAK / NIE

wykorzystania OZE odnawialnych Zrédet energii w projekcie. DOTYCZY

kryterium
fakultatywne

C.4. Efekt ekologiczny Weryfikacji podlega efekt ekologiczny projektu, wyrazony TAK / NIE
stosunkiem wielkosci redukcji emisji zanieczyszczerh powietrza (w DOTYCZY
szczegblnosci PM10) do naktadéw finansowych. kryterium

fakultatywne

C.5. Oszczedno$¢ energetyczna | Weryfikacji podlega stopien poprawy efektywnosci energetycznej. TAK / NIE

DOTYCzZY
kryterium

fakultatywne

DZIALANIE 10.4. REDUKCIA EMISII

KRYTERIA FORMALNE
Rodzaj Grupa Obszar . L. . . .
. ,j p ., Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow
formalne dopuszczalnosci | A. Podstawowe | A.1. Poprawnos¢ ztozenia wniosku | Weryfikacja poprawnosci ztozenia wniosku, tj.: czy zostat ztozony w TAK / NIE
terminie i miejscu wskazanych w wezwaniu/regulaminie konkursu kryterium

oraz czy dokumenty zostaty sporzadzone w jezyku polskim.

obligatoryjne

A.2.Zgodnosc¢ z celem
szczegétowym RPO WP oraz
profilem Dziatania/Poddziatania

Weryfikacji podlega zgodnos$¢ z celem szczegdtowym, przestankami
realizacji i planowanym zakresem wsparcia okreslonymi w RPO WP i
doprecyzowanymi w SzOOP dla Dziatania/Poddziatania oraz
wezwaniu/regulaminie konkursu, tj.:

= typem projektu,

= obszarem realizacji projektu
oraz w przypadku projektow realizowanych w ramach EFS:

= grupg docelowg,

= odpowiednimi wskaznikami monitorowania okreslonymi w RPO

WP.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.3. Kwalifikowalnosé

Weryfikacji podlega spetnienie przez wnioskodawce i ewentualnych
partnerdow (jesli wystepuja) warunkéw okreslonych w RPO WP i

TAK / NIE
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whnioskodawcy oraz partneréw

doprecyzowanych w SzOOP oraz wezwaniu/regulaminie konkursu.

kryterium
obligatoryjne

A.4. Partnerstwo

Weryfikacji podlega:

= czy w projekcie wystepuje partnerstwo (dotyczy wytgcznie
nabordow z okreslonym wymogiem partnerstwa),

= czy wystepujace w projekcie partnerstwo z podmiotami spoza
sektora finanséw publicznych spetnia warunki okreslone w art.
33 ust. 2 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zasadach realizacji
programow w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w
perspektywie finansowej 2014-2020.

TAK / NIE/
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.5. Kwalifikowalnos¢ wartosci
projektu

W przypadku Dziatari/Poddziatan, dla ktérych w SzOOP oraz
wezwaniu/regulaminie konkursu okreslono maksymalng/minimalng
wartos¢ projektu, weryfikacji podlega spetnienie przez projekt
warunkow w tym zakresie.

TAK / NIE/
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.6. Kwalifikowalnos¢ okresu
realizacji projektu

Weryfikacji podlega zgodnosc¢ okresu realizacji projektu z:
= warunkami okre$lonymi w wezwaniu/regulaminie konkursu,
= okresem kwalifikowalnosci wydatkéw wynikajgcym z zasad
przyznawania pomocy publicznej (jesli dotyczy)
oraz czy projekt nie zostat zakonczony, zgodnie z art. 65
rozporzadzenia ogdlnego.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.7. Pomoc publiczna

W przypadku naboréw z okreslonym wymogiem zastosowania
pomocy publicznej, weryfikacji podlega deklaracja wnioskodawcy w
zakresie wystagpienia badzZ braku wystgpienia pomocy publiczne;j.

TAK / NIE/
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.8. Montaz finansowy projektu

Weryfikacji podlega poprawnos¢ i kompletnos¢ montazu
finansowego oraz zgodnos$¢ wnioskowanego procentowego udziatu
dofinansowania z EFRR lub EFS i wysokosci kwoty wsparcia (jesli
dotyczy) z maksymalnym limitem przewidzianym w SzOOP oraz
wezwaniu/regulaminie konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.10. Zgodnos¢ z politykami
horyzontalnymi UE

Weryfikacji podlega wpisywanie sie rozwigzan zawartych w projekcie
w polityki horyzontalne UE w zakresie:

= promowania zrGwnowazonego rozwoju,

= réwnosci szans i niedyskryminacji

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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oraz czy spetniajg one standard minimum w zakresie réGwnosci szans
kobiet i mezczyzn.

A.11. Zgodnos¢ z wymaganiami
formalno-prawnymi

Weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu ze  specyficznymi
wymaganiami formalno-prawnymi warunkujacymi realizacje projektu
wskazanymi w UP, RPO WP, SzOOP oraz wezwaniu/regulaminie
konkursu.

W przypadku projektow dotyczacych sieci cieptowniczych, zrodet
ciepta oraz modernizacji oswietlenia zewnetrznego weryfikacji
podlega zgodnos¢ projektu z zapisami gminnych dokumentéw z
zakresu gospodarki niskoemisyjnej.

W przypadku projektéw dotyczacych sieci cieptowniczych i zrédet
ciepta weryfikacji podlega lokalizacja projektu poza obszarem OMT.
W przypadku projektéw z zakresu rozbudowy systemu monitoringu
powietrza weryfikacji podlega lokalizacja projektu na obszarze, na
ktérym nie ma stacji automatycznego pomiaru.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

B. Specyficzne

Kwalifikowalnos¢ specyficzna dla
Dziatania/Poddziatania

Weryfikacji podlega zgodnos$¢ projektu z innymi warunkami
wynikajacymi ze specyfiki Dziatania/Poddziatania okre$lonymi w
SzOOP oraz wezwaniu/regulaminie konkursu.

W przypadku projektéw z zakresu modernizacji oswietlenia

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne
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zewnetrznego weryfikacji podlega, czy projekt realizowany jest w
formie ukierunkowanego terytorialnie pakietu.

KRYTERIA WYKONALNOSCI
Rodzaj Grupa Obszar . L L . . .
. ,j p .. Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow
merytoryczne wykonalnosci | A. Wykonalnos$¢ | A.1. Mozliwe warianty Weryfikacja analizy réznych wariantéw realizacji przedsiewziecia
rzeczowa (inne mozliwe sposoby osiggniecia celu projektu) oraz wyboru TAK / NIE
projektu wariantu do realizacji wraz z uzasadnieniem, z uwzglednieniem (w kryterium

przypadku projektéw dotyczacych indywidualnych Zrodet ciepta)
kwestii zwigzanych z przeciwdziataniem ubdstwu energetycznemu.

obligatoryjne

A.2. Zakres rzeczowy projektu

Weryfikacja zakresu rzeczowego projektu (w tym zasadnosci cross-
financingu — jesli wystepuje) w kontekscie jego celéw, wskazanych

problemdéw, lokalizacji, konstrukcji budzetu oraz osiggniecia
deklarowanych  wskaznikébw. Ocena  przyjetych  rozwigzan
technicznych i  technologicznych  pod  katem  spetniania

obowigzujgcych norm i standardéw, ich innowacyjnosci (jezeli

zasadne) oraz efektywnego wykorzystania zasobow.

W przypadku projektéw dotyczacych budowy nowych instalacji

wysokosprawnej kogeneracji oraz innych urzgdzen energetycznego

spalania weryfikacja, czy zapewniajag one minimalizacje emisji CO; i

innych zanieczyszczen powietrza (w tym PM10).

W przypadku projektéw dotyczacych przebudowy istniejgcych zrédet

ciepta weryfikacja, czy zapewniaja one redukcje emisji CO; o co

najmniej 30% w porédwnaniu do stanu wyjsciowego.

W przypadku projektéw dotyczacych lokalnych Zrddet ciepta

weryfikacja  przyjetych  technologii pod katem spetniania

obowigzujgcych wymagan prawnych (w tym m.in. wynikajacych z

dyrektyw 2009/125/WE i EE 2012/27/EU) oraz

a) czy osiggniete zostanie znaczne zwiekszenie efektywnosci
energetycznej,

b) czy istnieje szczegdlnie pilna potrzeba inwestycji,

c) czy nastgpi znaczna redukcja emisji CO; (o co najmniej 30% w
przypadku zmiany spalanego paliwa) i innych zanieczyszczen
powietrza),

d) czy nastgpi znaczne zwiekszenie oszczednosci energii.

Ponadto weryfikacji podlega mozliwos¢ i ekonomiczna zasadnos$é

podtaczenia do sieci cieptownicze;j.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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A.3. Trwatos¢ technologiczna

Ocena wybranej technologii, przyjetych rozwigzan w zakresie
konstrukcji i urzadzen powstatych i zakupionych w ramach projektu
pod katem zapewnienia ich trwatosci w wymaganym okresie
referencyjnym.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.4. Poprawnos¢ procedury 00S

Weryfikacja zgodnosci postepowania w sprawie oceny oddziatywania
na Srodowisko oraz decyzji warunkujgcych realizacje inwestycji z
wthasciwymi  przepisami prawa wskazanymi w  Wytycznych
dotyczacych oceny oddziatywania na Srodowisko projektéw
dofinansowanych w ramach RPO WP 2014-2020 stanowigcych
zatgcznik do Zasad wdrazania RPO WP 2014-2020.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

B. Wykonalnos¢

finansowo-
ekonomiczna
projektu

B.1. Naktady na realizacje
projektu

Ocena naktadéw na realizacje projektu oraz nakfadow
odtworzeniowych dotyczacych jego eksploatacji z uwzglednieniem
ich niezbednosci i adekwatnosci (zasadnosci) w kontekscie
planowanych do uzyskania wskaznikéw. Weryfikacja harmonogramu
rzeczowo-finansowego. Weryfikacja zgodnosci wydatkow
kwalifikowalnych ujetych we wniosku z zasadami kwalifikowania
wydatkéw okreslonymi w wytycznych stanowigcych zatacznik do
Zasad wdrazania RPO WP 2014-2020 oraz regulaminie konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.2. Zatozenia do analiz

Ocena realnosci zatozen przyjetych na potrzeby analiz finansowe;j i
ekonomicznej w kontekscie stanu faktycznego oraz zdiagnozowanych
probleméw i potrzeb. Analiza planu funkcjonowania po zakonczeniu
realizacji projektu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.3. Analiza finansowa projektu

Weryfikacja metodologii, wynikéw kalkulacji przychodéw ze
sprzedazy w oparciu o analize popytu oraz prognozy kosztéow
eksploatacyjnych inwestora, a w przypadku projektéw generujgcych
dochdd — poprawnosci wyliczenia luki w finansowaniu (jesli dotyczy).
Analiza ptynnosci finansowej inwestora w zwigzku z realizacjg
projektu w oparciu o rachunek przeptywoéw pienieznych. Weryfikacja
wskaznikéw finansowej efektywnosci projektu oraz opisowa ocena
efektywnosci finansowej projektu.Weryfikacja poprawnosci ustalenia
poziomu dofinansowania w oparciu o zasady przewidziane dla

projektow  generujgcych dochéd lub  zasady zawarte w
rozporzadzeniach w sprawie udzielania pomocy publicznej.
Weryfikacja zgodnosci projektu z  witasciwym  programem
pomocowym.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.4. Analiza ekonomiczna projektu

Weryfikacja metodologii przeprowadzanej analizy ekonomiczne;j.
Weryfikacja wskaznikdw ekonomicznej efektywnosci projektu.
Opisowa ocena kosztéw i korzysci ekonomicznych projektu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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B.5. Trwatos¢ instytucjonalno-
finansowa

finansowej oraz zdolnosci instytucjonalnej wnioskodawcy.

Weryfikacja opisu sposobu zarzgdzania majatkiem, ktéry powstanie
w wyniku realizacji projektu (jesli dotyczy), a takze jego eksploatacji z
uwzglednieniem utrzymania celéw projektu. Analiza stabilnosci

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

KRYTERIA STRATEGICZNE | STOPNIA

TRYB KONKURSOWY

PROJEKTY DOTYCZACE SIECI CIEPLOWNICZYCH | ZRODEL CIEPEA

Rodzaj
kryteriow

Grupa
kryteriow

Obszar kryteriow

Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Opis znaczenia

Waga

Makx. liczba
punktow

merytoryczne

strategiczne

A. Wktad projektu
w realizacje
Programu

A.1. Profil projektu na tle
zapisOw Programu

Oceniany jest stopien, w jakim zatozenia, cele i zakres
przedmiotowy projektu wpisujg sie w cele, rezultaty i
ukierunkowanie Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania oraz
czy stanowig odpowiedZ na zidentyfikowane w Programie
wyzwania. W szczegdlnosci ocenie podlega wptyw projektu na
poprawe jakosci powietrza oraz na zwiekszenie efektywnosci
funkcjonowania infrastruktury energetyczne;.

W ramach oceny zaktada sie, ze projekty ujete w ZPT spetniajg
kryterium w maksymalnym stopniu pod warunkiem petnej
zgodnosci z przyjetymi w ZPT uzgodnieniami.

0 pkt — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu w
niedostatecznym stopniu wpisujg sie w cele, rezultaty i
ukierunkowanie Osi Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania, badz
tez budza powazine watpliwosci w szczegdlnosci co do jego
wptywu na poprawe jakosci powietrza oraz na zwiegkszenie
efektywnosci funkcjonowania infrastruktury energetyczne;j.

1 pkt - zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu wpisujg
sie w umiarkowany sposéb w realizacje celu, rezultatow i
ukierunkowania Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania, w
szczegllnosci w zakresie jego wptywu na poprawe jakosci
powietrza oraz na zwiekszenie efektywnosci funkcjonowania
infrastruktury energetycznej

2 pkt — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu wpisuja
sie w istotny sposéb w realizacje celu, rezultatéw i
ukierunkowania Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania, w

2,5
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szczegblnosci w zakresie jego wptywu na poprawe jakosci
powietrza oraz na zwiekszenie efektywnosci funkcjonowania
infrastruktury energetycznej

2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w ramach
ZPT.

A.2. Potrzeba realizacji
projektu

Oceniany jest stopien, w jakim projekt jest odpowiedzig na
istotng, zdiagnozowang potrzebe, jak roéwniez pilnosé
proponowanych dziatan na tle konsekwencji ich zaniechania.

W szczegolnosci ocenie podlega potrzeba i pilnos¢ realizacji
projektu w  kontekscie koniecznosci podjecia  dziatan
naprawczych prowadzacych do ograniczenia zanieczyszczen
powietrza. W ramach oceny zaktada sie, ze projekty ujete w ZPT
spetniajg kryterium w maksymalnym stopniu pod warunkiem
petnej zgodnosci z przyjetymi w ZPT uzgodnieniami.

0 pkt — potrzeba realizacji projektu nie zostata dostatecznie
udokumentowana lub opisana, potrzeba realizacji jest
nieprzekonywujagca badz tez projekt nie odpowiada
zdiagnozowanym potrzebom i nie potwierdza pilnosci podjecia
dziatan, szczegdlnie w kontekscie koniecznosci podjecia dziatan
naprawczych prowadzacych do ograniczenia zanieczyszczen
powietrza

1 pkt - potrzeba realizacji projektu zostata dostatecznie
udokumentowana, przedsiewziecie odpowiada zdiagnozowanym
potrzebom,  jednak  ryzyko  wystgpienia  negatywnych
konsekwencji zaniechania jego pilnej realizacji, szczegdlnie w
kontekscie  koniecznosci  podjecia  dziatan  naprawczych
prowadzacych do ograniczenia zanieczyszczen powietrza, nie jest
wysokie

2 pkt - potrzeba realizacji projektu zostata dostatecznie
udokumentowana, przedsiewziecie odpowiada zdiagnozowanym
potrzebom, a ryzyko wystgpienia negatywnych konsekwencji
zaniechania jego pilnej realizacji, szczegdlnie w kontekscie
koniecznosci podjecia dziatan naprawczych prowadzacych do
ograniczenia zanieczyszczen powietrza, jest wysokie

2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w ramach
ZPT.

10

A.3. Wktad w zaktadane efekty

Oceniany jest stopien, w jakim efekty realizacji projektu stanowia
wktad w osiggniecie zatozonych rezultatéw, w tym wskaznikéw i
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realizacji Programu

ram wykonania zdefiniowanych w Osi Priorytetowej/Dziataniu/
Poddziataniu oraz efektywnos¢ przyjetych rozwigzan rozumiana,
jako stosunek dofinansowania z Programu do planowanych
rezultatbw w  Swietle  oczekiwanych efektow  Osi
Priorytetowej/Dziatania.

0 pkt — planowane efekty projektu wniosg wktad w osiggniecie
spodziewanych efektow realizacji Osi Priorytetowe;j
/Dziatania/Poddziatania, ale stosunek dofinansowania z
Programu do efektéw mierzonych wielkoscig ograniczenia emisji
gazoéw cieplarnianych w Swietle celéw projektu jest niekorzystny

1 pkt - planowane efekty realizacji projektu wniosg
umiarkowany wktad na tle innych projektéw w realizacje
zatozonych rezultatéw, w tym wskaznikow zdefiniowanych w Osi
Priorytetowej/ Dziataniu/Poddziataniu, a projekt cechuje sie
korzystnym stosunkiem dofinansowania z Programu do efektow
mierzonych wielkoscig ograniczenia emisji gazdw cieplarnianych
w Swietle celdw projektu

2 pkt — planowane efekty realizacji projektu wniosg istotny na tle
innych projektéw wktad w realizacje zatozonych rezultatéw, w
tym wskaznikdw i ram wykonania zdefiniowanych w Osi
Priorytetowej/ Dziataniu/Poddziataniu, a projekt cechuje sie
korzystnym stosunkiem dofinansowania z Programu do efektéw
mierzonych wielkoscig ograniczenia emisji gazéw cieplarnianych
w Swietle celéw projektu

A.4. Oddziatywanie projektu

Oceniana jest skala, w jakiej realizacja projektu bedzie
oddziatywaé, w szczegdlnosci przestrzenny zasieg jego realizacji
mierzony mozliwoscig przytaczania nowych odbiorcéw ciepta.

W ramach oceny zaktada sie, ze projekty ujete w ZPT spetniaja
kryterium w maksymalnym stopniu pod warunkiem petnej
zgodnosci z przyjetymi w ZPT uzgodnieniami.

0 pkt — zasieg projektu obejmuje niewielki fragment jednej
miejscowosci/miasta badZ opis nie pozwala na miarodajng ocene
jego oddziatywania

1 pkt — zasieg projektu obejmuje znaczacy fragment jednej
miejscowosci/miasta

2 pkt — zasieg projektu obejmuje co najmniej obszar catej
miejscowosci/miasta

7,5
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2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w ramach
ZPT

Razem A

50

B. Metodyka
projektu

B.1. Kompleksowos¢ projektu

Oceniany jest dobdr dziatan w swietle zdefiniowanego problemu
oraz ich wieloaspektowos¢ i kompleksowos¢ z punktu widzenia
zdolnosci do jego skutecznego i trwatego rozwigzania.

W szczegdlnosci ocena dotyczy zakresu rzeczowego projektu
obejmujgcego wszystkie elementy systemu cieptowniczego, z
wykorzystaniem innowacyjnych rozwigzan.

0 pkt — projekt obejmuje pojedyncze dziatanie inwestycyjne, bez
wykorzystania technologii innowacyjnych, nieprowadzace do
catkowitego rozwigzania zdefiniowanego problemu

1 pkt — projekt przewiduje realizacje kompleksowych dziatan,
jednak bez wykorzystania rozwigzan innowacyjnych badz projekt
obejmuje jeden aspekt/rodzaj dziatan, ale jest to uzasadnione z
punktu widzenia catkowitego rozwigzania zdefiniowanego
problemu

2 pkt — projekt przewiduje realizacje kompleksowych dziatan,
wykorzystujgcych rozwigzania innowacyjne i jest to uzasadnione
w Swietle catkowitego rozwigzania zdefiniowanego problemu

7,5

15

B.2. Komplementarnos¢
projektu

Oceniany jest zwiagzek projektu z innymi przedsiewzieciami
(niezaleznie od zrddet finansowania i podmiotu realizujgcego), w
szczegblnosci z zakresu rozwoju scentralizowanych systemoéw
cieptowniczych (tam gdzie sie¢ funkcjonuje) badz gtebokiej
termomodernizacji oraz stopien, w jakim analizowane projekty i
ich rezultaty warunkujg lub wzmacniajg sie nawzajem.

0 pkt — brak powigzan

1 pkt - projekt jest powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje o
finansowaniu w taki sposdb, ze ich rezultaty wzmacniajg sie
wzajemnie

2 pkt — projekt jest silnie powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje o
finansowaniu w taki sposéb, ze projekty warunkuja sie
wzajemnie lub stanowig nastepujace po sobie etapy okreslonego
programu dziatania

2,5
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Razem B

20

C. Specyficzne
ukierunkowanie
projektu

C.1. Efekt ekologiczny

Oceniany jest stosunek wielkosci redukcji emisji zanieczyszczen
powietrza (w szczegolnosci PM10) do naktaddw finansowych.

0 pkt — efekt ekologiczny projektu mierzony stosunkiem
wielkosci  redukcji emisji  zanieczyszczenn powietrza (w
szczegblnosci PM10) do naktaddw finansowych jest niekorzystny
na tle innych projektow.

1 pkt — efekt ekologiczny projektu mierzony stosunkiem
wielkosci  redukcji emisji  zanieczyszczenn  powietrza (w
szczegdlnosci PM10) do naktadow finansowych jest zblizony do
Sredniej wartosci wskaznika dla analizowanej grupy projektow.

2 pkt - efekt ekologiczny projektu mierzony stosunkiem
wielkosci  redukcji emisji  zanieczyszczen powietrza (w
szczegblnosci PM10) do naktadéw finansowych wyrdznia sie
pozytywnie na tle analizowanej grupy projektow.

7,5

15

C.2. Partnerstwo

Oceniane jest zaangazowanie partneréw oraz kapitatu
prywatnego w realizacje projektu.

0 pkt — projekt nie przewiduje udziatu parteréw i jest
realizowany bez udziatu srodkéw prywatnych.

1 pkt — projekt przewiduje udziat parteréw, jednak jest
realizowany bez udziatu $rodkdw prywatnych badZ stopien
wspotfinansowania projektu z kapitatu prywatnego wynosi do
20% wktadu krajowego.

2 pkt — projekt przewiduje udziat parteréw, a stopien
wspotfinansowania projektu z kapitatu prywatnego wynosi
powyzej 20% wktadu krajowego.

10

C.3. Wykorzystanie OZE

Oceniane jest wykorzystanie odnawialnych Zrédet energii w
projekcie.

0 pkt — projekt nie przewiduje wykorzystania OZE
1 pkt — projekt przewiduje wykorzystanie OZE

Razem C

30

Ocena catkowita

100
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PROJEKTY DOTYCZACE MODERNIZACJI OSWIETLENIA ZEWNETRZNEGO

Rodzaj
kryteriow

Grupa
kryteriow

Obszar kryteriéw

Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Opis znaczenia

Waga

Makx. liczba
punktow

merytoryczne

strategiczne

A. Wktad projektu
w realizacje
Programu

A.1. Profil projektu na tle
zapiséw Programu

Oceniany jest stopien, w jakim zatozenia, cele i zakres Oceniany
jest stopien, w jakim zatozenia, cele i zakres przedmiotowy
projektu wpisuja sie w cele, rezultaty i ukierunkowanie Osi
Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania oraz czy stanowig
odpowiedz na zidentyfikowane w Programie wyzwania.

W szczegdlnosci ocenie podlega wptyw projektu na zmniejszenie
zuzycia energii przez infrastrukture oswietleniowa.

W ramach oceny zaktada sie, ze projekty ujete w ZPT spetniaja
kryterium w maksymalnym stopniu pod warunkiem petnej
zgodnosci z przyjetymi w ZPT uzgodnieniami.

0 pkt — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu w
niedostatecznym stopniu wpisujg sie w cele, rezultaty i
ukierunkowanie Osi Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania badz
tez budzg powazne watpliwosci w szczegdlnosci co do ich
wptywu na zmniejszenie zuzycia energii przez infrastrukture
oswietleniowg

1 pkt — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu wpisujg
sie w umiarkowany sposdéb w realizacje celu, rezultatow i
ukierunkowania Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania, w
szczegblnosci w zakresie jego wptywu na zmniejszenie zuzycia
energii przez infrastrukture o$wietleniowa

2 pkt — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu wpisujg
sie w istotny sposéb w realizacje celu, rezultatéw i
ukierunkowania Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania, w
szczegblnosci w zakresie jego wpltywu na zmniejszenie zuzycia
energii przez infrastrukture o$wietleniowa

2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w ramach
ZPT

10

A.2. Potrzeba realizacji
projektu

Oceniany jest stopien, w jakim projekt jest odpowiedzig na
istotng, zdiagnozowang potrzebe, jak réwniez pilnosé
proponowanych dziatan na tle konsekwencji ich zaniechania.

W szczegdlnosci ocenie potrzeba i pilnosé realizacji projektu w

10
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kontekscie koniecznosci ograniczenia zanieczyszczern powietrza
oraz kosztéow zwigzanych z funkcjonowaniem infrastruktury
oswietleniowe;.

W ramach oceny zaktada sie, ze projekty ujete w ZPT spetniaja
kryterium w maksymalnym stopniu pod warunkiem petnej
zgodnosci z przyjetymi w ZPT uzgodnieniami.

0 pkt — potrzeba realizacji projektu nie zostata dostatecznie
udokumentowana lub opisana, potrzeba realizacji jest
nieprzekonywujagca badz tez projekt nie odpowiada
zdiagnozowanym potrzebom i nie potwierdza pilnosci podjecia
dziatan szczegdlnie w kontekscie koniecznosci ograniczenia
zanieczyszczen powietrza oraz  kosztow  zwigzanych z
funkcjonowaniem infrastruktury oswietleniowe;j

1 pkt - potrzeba realizacji projektu zostata dostatecznie
udokumentowana, przedsiewziecie odpowiada zdiagnozowanym
potrzebom,  jednak ryzyko  wystgpienia  negatywnych
konsekwencji zaniechania jego pilnej realizacji szczegdlnie w
kontekscie koniecznosSci ograniczenia zanieczyszczen powietrza
oraz kosztéow zwigzanych z funkcjonowaniem infrastruktury
oswietleniowej, nie jest wysokie

2 pkt — potrzeba realizacji projektu zostata dostatecznie
udokumentowana, przedsiewziecie odpowiada zdiagnozowanym
potrzebom, a ryzyko wystgpienia negatywnych konsekwencji
zaniechania jego pilnej realizacji szczegdlnie w kontekscie
koniecznosci  ograniczenia zanieczyszczen powietrza oraz
kosztéw  zwigzanych z funkcjonowaniem infrastruktury
oswietleniowej, jest wysokie

2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w ramach
ZPT

A.3. Wktad w zaktadane efekty
realizacji Programu

Oceniany jest stopien, w jakim efekty realizacji projektu stanowia
wktad w osiggniecie zatozonych rezultatéw, w tym wskaznikéw i
ram wykonania zdefiniowanych w Osi Priorytetowej/Dziataniu/
Poddziataniu oraz efektywnos¢é przyjetych rozwigzan rozumiana,
jako stosunek dofinansowania z Programu do planowanych
rezultatow  w Swietle oczekiwanych efektéw Osi
Priorytetowej/Dziatania.

0 pkt — planowane efekty projektu wniosg wktad w osiagniecie
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spodziewanych  efektéw  realizacji ~ Osi Priorytetowej
/Dziatania/Poddziatania, ale stosunek dofinansowania z
Programu do efektow mierzonych wielkoscia ograniczenia
zuzycia energii elektrycznej przez infrastrukture oswietleniowa w
Swietle celow projektu jest niekorzystny

1 pkt - planowane efekty realizacji projektu wniosg
umiarkowany wktad na tle innych projektéw w realizacje
zatozonych rezultatow, w tym wskaznikow zdefiniowanych w Osi
Priorytetowej/ Dziataniu/Poddziataniu, a projekt cechuje sie
korzystnym stosunkiem dofinansowania z Programu do efektéw
mierzonych wielkoscig ograniczenia zuzycia energii elektrycznej
przez infrastrukture oswietleniowg w Swietle celéw projektu

2 pkt — planowane efekty realizacji projektu wniosg istotny na tle
innych projektéw wktad w realizacje zatozonych rezultatéow, w
tym wskaznikéw i ram wykonania zdefiniowanych w Osi
Priorytetowej/ Dziataniu/Poddziataniu, a projekt cechuje sie
korzystnym stosunkiem dofinansowania z Programu do efektow
mierzonych wielkoscig ograniczenia zuzycia energii elektrycznej
przez infrastrukture oswietleniowg w $wietle celow projektu

A.4. Oddziatywanie projektu

Oceniana jest skala (lokalna, powiatowa, regionalna), w jakiej
realizacja projektu bedzie oddziatywaé, w szczegdlnosci
przestrzenny zasieg jego realizacji.

W ramach oceny zaktada sie, ze projekty ujete w ZPT spetniaja
kryterium w maksymalnym stopniu pod warunkiem petnej
zgodnosci z przyjetymi w ZPT uzgodnieniami.

0 pkt — zasieg projektu nie wykracza poza obszar jednej gminy
badz opis nie pozwala na miarodajng ocene jego oddziatywania

1 pkt — zasieg projektu wykracza poza obszar jednej gminy

2 pkt — zasieg projektu obejmuje co najmniej obszar jednego
powiatu, w tym miasta na prawach powiatu

2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w ramach
ZPT

7,5

15

Razem A

55

B. Metodyka
projektu

B.1. Kompleksowos¢ projektu

Oceniany jest dobor dziatan w $wietle zdefiniowanego problemu
oraz ich wieloaspektowos¢ i kompleksowos$¢ z punktu widzenia
zdolnosci do jego skutecznego i trwatego rozwigzania.

W szczegdlnosci ocena dotyczy objecia projektem jak najwiekszej
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liczby punktéw w danym systemie, rozumianym jako obszar
gminy (lub miasta) badz jego jednostki pomocniczej (o ile zostata
wydzielona) oraz wykorzystania innowacyjnych rozwigzan (np.
systemdw zarzadzania energig).

0 pkt — projekt obejmuje mniej niz 25% punktéw Swietlnych z
danego systemu i nie przewiduje wykorzystania innowacyjnych
rozwigzan

1 pkt — projekt obejmuje mniej niz 25% punktéw sSwietlnych z
danego systemu, jednak przewiduje wykorzystanie
innowacyjnych rozwigzan

2 pkt — projekt obejmuje powyzej 25% punktow Swietlnych z
danego systemu i przewiduje wykorzystanie innowacyjnych
rozwigzan

B.2. Komplementarnos¢
projektu

Oceniany jest zwigzek projektu z innymi przedsiewzieciami
(niezaleznie od zrddet finansowania i podmiotu realizujgcego), w
szczegblnosci z zakresu ograniczenia zuzycia energii elektrycznej,
w jakim analizowane projekty i ich rezultaty warunkujg lub
wzmacniajg sie nawzajem.

0 pkt — brak powigzan

1 pkt — projekt jest powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje o
finansowaniu w taki sposdb, ze ich rezultaty wzmacniajg sie
wzajemnie

2 pkt — projekt jest silnie powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje o
finansowaniu w taki sposdb, ze projekty warunkuja sie
wzajemnie lub stanowig nastepujace po sobie etapy okreslonego
programu dziatania

2,5

Razem B

20

C. Specyficzne
ukierunkowanie
projektu

C.1. Efekt ekologiczny

Oceniany jest stosunek wielkosci redukcji emisji gazéw
cieplarnianych do naktadéw finansowych.

0 pkt — efekt ekologiczny projektu mierzony stosunkiem
wielkosci redukcji emisji gazéw cieplarnianych do naktaddéw
finansowych jest niekorzystny na tle innych projektow

1 pkt — efekt ekologiczny projektu mierzony stosunkiem
wielkosci redukcji emisji gazéw cieplarnianych do naktaddéw

7,5
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finansowych jest zblizony do $redniej wartosci wskaznika dla
analizowanej grupy projektow

2 pkt — efekt ekologiczny projektu mierzony stosunkiem
wielkosci redukcji emisji gazoéw cieplarnianych do naktaddéw
finansowych wyrdznia sie pozytywnie na tle analizowanej grupy
projektow

C.2. Partnerstwo Oceniane jest zaangazowanie partneréw oraz kapitatu
prywatnego w realizacje projektu.

0 pkt — projekt nie przewiduje udziatu jednostki samorzgdu
terytorialnego lub jej jednostki organizacyjne;j

1 pkt - projekt przewiduje udziat jednostki samorzadu
terytorialnego lub jej jednostki organizacyjnej i jest realizowany
bez udziatu Srodkéw prywatnych

1 pkt - projekt przewiduje udziat jednostki samorzadu
terytorialnego lub jej jednostki organizacyjnej, a takze udziat 5 10
srodkéw prywatnych, przy czym stopien wspoétfinansowania
projektu z kapitatu prywatnego wynosi do 20% wktadu
krajowego

2 pkt — projekt przewiduje udziat jednostki samorzadu
terytorialnego lub jej jednostki organizacyjnej, a takze udziat
Srodkéw prywatnych, przy czym stopien wspdtfinansowania
projektu z kapitatu prywatnego wynosi powyzej 20% wktadu
krajowego.

Razem C 25

Ocena catkowita 100

PROJEKTY DOTYCZACE MONITORINGU POWIETRZA

. Opis znaczenia
Rodzaj Grupa ., . N . -
L, . Obszar kryteriow Nazwa kryterium Definicja kryterium Max. liczba
kryteriow kryteriow Waga ,
punktow
merytoryczne strategiczne | A. Wkiad projektu | A.1. Profil projektu na tle Oceniany jest stopier,, w jakim zafozenia, cele i zakres
w realizacje zapis6w Programu przedmiotowy projektu wpisuja sie w cele, rezultaty i
Programu ukierunkowanie Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania oraz czy 5 10
stanowig odpowiedz na zidentyfikowane w Programie wyzwania.
W szczegdlnosci ocenie podlega zakres planowanego w ramach
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projektu monitoringu jakosci powietrza.

0 pkt — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu w
niedostatecznym stopniu wpisujg sie w cele, rezultaty i
ukierunkowanie Osi Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania bgdz tez
budzg powazne watpliwosci

1 pkt — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu wpisujg sie
w umiarkowany sposéb w realizacje celu, rezultatéw i
ukierunkowania Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania

2 pkt — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu wpisujg sie
w istotny sposob w realizacje celu, rezultatow i ukierunkowania
Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania

A.2. Potrzeba realizacji
projektu

Oceniany jest stopien, w jakim projekt jest odpowiedzig na
istotng, zdiagnozowang potrzebe, jak réowniez pilnos¢
proponowanych dziatan na tle konsekwencji ich zaniechania.

W  szczegdlnosci ocena dotyczy potrzeby prowadzenia
monitoringu jakosci powietrza.

0 pkt — potrzeba realizacji projektu nie zostata dostatecznie
udokumentowana lub opisana, potrzeba realizacji jest
nieprzekonywujgca badZ tez projekt nie  odpowiada
zdiagnozowanym potrzebom i nie potwierdza pilnosci podjecia
dziatan

1 pkt — potrzeba realizacji projektu zostata dostatecznie
udokumentowana, przedsiewziecie odpowiada zdiagnozowanym
potrzebom, jednak ryzyko wystgpienia negatywnych konsekwencji
zaniechania jego pilnej realizacji, nie jest wysokie

2 pkt — potrzeba realizacji projektu zostata dostatecznie
udokumentowana, przedsiewziecie odpowiada zdiagnozowanym
potrzebom, a ryzyko wystgpienia negatywnych konsekwencji
zaniechania jego pilnej realizacji, jest wysokie

10

20

A.3. Wktad w zaktadane
efekty realizacji Programu

Oceniany jest stopien, w jakim efekty realizacji projektu stanowia
wktad w osiggniecie zatozonych rezultatéw, w tym wskaznikdéw i
ram wykonania zdefiniowanych w Osi Priorytetowej/Dziataniu/
Poddziataniu oraz efektywnosé¢ przyjetych rozwigzan rozumiana,
jako stosunek dofinansowania z Programu do planowanych
rezultatébw w $wietle oczekiwanych efektéw Osi Priorytetowej/
Dziatania.

10

20
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0 pkt — planowane efekty projektu wniosg wktad w osiggniecie
spodziewanych efektow realizacji Osi Priorytetowej/
Dziatania/Poddziatania, ale stosunek dofinansowania z Programu
do efektéw mierzonych w swietle celéw projektu jest niekorzystny

1 pkt — planowane efekty realizacji projektu wniosg umiarkowany
wktad na tle innych projektdw w realizacje zatozonych rezultatow,
w tym wskaznikow zdefiniowanych w Osi Priorytetowej/
Dziataniu/Poddziataniu, a projekt cechuje sie korzystnym
stosunkiem dofinansowania z Programu do efektéw mierzonych w
Swietle celdow projektu

2 pkt — planowane efekty realizacji projektu wniosg istotny na tle
innych projektéw wktad w realizacje zatozonych rezultatéw, w tym
wskaznikdw i ram wykonania zdefiniowanych w Osi Priorytetowej/
Dziataniu/Poddziataniu, a projekt cechuje sie korzystnym
stosunkiem dofinansowania z Programu do efektéw mierzonych w
Swietle celdow projektu

A.4. Oddziatywanie projektu

Oceniana jest skala, w jakiej realizacja projektu bedzie
oddziatywac, w szczegélnosci przestrzenny zasieg planowanych do
realizacji stacji pomiarowych.

0 pkt — zasieg projektu nie wykracza poza obszar jednej
miejscowosci badZ opis nie pozwala na miarodajng ocene jego
oddziatywania

1 pkt — zasieg projektu wykracza poza obszar jednej miejscowosci

2 pkt — zasieg projektu wykracza poza obszar jednej gminy

10

20

Razem A

70

B. Metodyka
projektu

B.1. Kompleksowos¢ projektu

Oceniany jest dobdr dziatan w $wietle zdefiniowanego problemu
oraz ich wieloaspektowos¢ i kompleksowos¢ z punktu widzenia
zdolnosci do jego skutecznego i trwatego rozwigzania.

0 pkt — projekt obejmuje pojedyncze dziatanie inwestycyjne,
nieprowadzgce do rozwigzania zdefiniowanego problemu

1 pkt — projekt obejmuje pojedynczy watek lub etap, ale
prowadzi on do catkowitego rozwigzania problemu

2 pkt — projekt przewiduje realizacje kompleksowych dziatan i
jest to uzasadnione w Swietle catkowitego rozwigzania
zdefiniowanego problemu
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20




B.2. Komplementarnosé
projektu

Oceniany jest zwigzek projektu z innymi przedsiewzieciami
(niezaleznie od zrddet finansowania i podmiotu realizujgcego), w
szczegolnosci z zakresu monitoringu sSrodowiska oraz stopien, w
jakim analizowane projekty i ich rezultaty warunkuja lub
wzmacniajg sie nawzajem.

0 pkt — brak powigzan

1 pkt — projekt jest powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje o
finansowaniu w taki sposdb, ze ich rezultaty wzmacniajg sie
wzajemnie

2 pkt — projekt jest silnie powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje o
finansowaniu w taki sposdb, ze projekty warunkujg sie
wzajemnie lub stanowig nastepujgce po sobie etapy okreslonego
programu dziatania

10

Razem B

30

Ocena catkowita

100
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