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Wprowadzenie

Jednym z kluczowych zadan Zarzadu Wojewddztwa Pomorskiego jako Instytucji Zarzgdzajacej
Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa Pomorskiego na lata 2014-2020 jest, zgodnie z
art. 9 ust. 2 pkt 2) ustawy wdrozeniowej', wybér projektéw do dofinansowania.

W celu realizacji powyzszego zadania, niezbedne jest prawidtowe przeprowadzenie procesu selekcji
projektéw, ktére w najwyziszym stopniu realizowaé¢ bedg cele RPO WP. Decyzja o przyznaniu
dofinansowania podejmowana jest na podstawie oceny wnioskédw o dofinansowanie projektow
opartej o obiektywne i transparentne kryteria.

Zgodnie z art. 9 ust. 2 pkt 1) ustawy wdrozeniowej oraz art. 125 ust. 3 lit. a rozporzadzenia ogdlnego?,
IZ RPO WP przygotowuje propozycje kryteridow wyboru projektéw, ktére, na podstawie art. 110 ust. 2
lit. a rozporzadzenia ogdlnego oraz art. 14 ust. 10 ustawy wdrozeniowej, zatwierdzane sg przez
Komitet Monitorujgcy RPO WP.

Niniejsze kryteria wynikajg przede wszystkim z przesadzen i ustalen RPO WP, w tym kierunkowych
zasad wyboru projektow wskazanych dla poszczegdlnych Priorytetdw Inwestycyjnych w tresci
Programu, oraz zasad okreslonych we wtasciwych wytycznych programowych dla projektéw
realizowanych w ramach EFS. Ponadto, kryteria zostaty sformutowane zgodnie z zapisami
Wytycznych Ministra Infrastruktury i Rozwoju w zakresie trybéw wyboru projektéw na lata 2014-
2020 z dnia 31 marca 2015 roku.

1. System wyboru projektéw w ramach RPO WP 2014-2020
1.1. Tryby wyboru projektéw

Wybdr projektdw do dofinansowania ze srodkdw RPO WP odbywaé sie bedzie w trybach
konkursowym lub pozakonkursowym (wsparcie dotacyjne) oraz wiasciwym dla instrumentéw
finansowych (wsparcie pozadotacyjne).

Podstawowym trybem wyboru projektéw w ramach RPO WP jest tryb konkursowy. Zastosowanie
trybu pozakonkursowego w ramach RPO WP przewiduje sie wyfgcznie w stosunku do wyboru
projektow umieszczonych w Wykazie projektow zidentyfikowanych przez IZ RPO WP w ramach trybu
pozakonkursowego (dalej: Wykazie) stanowigcym Zatgcznik nr 5 do SzOOP, ktore:

a. majg strategiczne znaczenie dla spoteczno-gospodarczego rozwoju regionu i wynikajg z
wtasciwych RPS lub objete s mechanizmem ZIT i wynikajg ze Strategii ZIT lub

! ustawa o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych w perspektywie

finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 29.08.2014 r., poz. 1146 ze zm.).

2 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgce
wspolne przepisy dotyczqgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich oraz
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy ogdlne dotyczgce Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgce rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. Urz. UE L 347 z
20.12.2013r.).



b. dotyczg realizacji zadan nalezgcych do wskazanych prawem podmiotéw publicznych.

Projekty te realizowane s3 w ramach Dziatan i Poddziatan, dla ktérych w pkt 12 Opisu Dziatan i
Poddziatari Sz700P wskazany zostat tryb pozakonkursowy?.

Niezaleznie od przyjetego trybu oceny, konkursowego czy pozakonkursowego, kazdy projekt podlega
ocenie spetnienia witasciwych kryteridw zatwierdzonych przez Komitet Monitorujagcy RPO WP. Ocena
projektu dokonywana jest na podstawie wniosku o dofinansowanie (tj. formularza wniosku oraz
zatgcznikdw) przygotowanego w oparciu o wifasciwe instrukcje stanowigce zatgczniki do Zasad
wdrazania RPO WP 2014-2020.

Sposdb oceny projektéw w ramach wsparcia pozadotacyjnego wynikac bedzie z przyjetego przez 1Z
RPO WP modelu wdrazania instrumentéw finansowych na podstawie oceny ex-ante zrealizowanej
zgodnie z artykutem 37 ust. 2 i 3 rozporzadzenia ogdlnego.

3 Tryby wyboru projektéw okreslone w pkt 12 Opisu Dziatari i Poddziatari SzOOP wynikajg bezposrednio z
kierunkowych zasad wyboru zawartych w RPO WP.
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1.2. Zasady oceny projektow

1.2.1. Zasady oceny projektow w trybie konkursowym
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Rys. 1. Schemat wyboru projektéw w ramach RPO WP (tryb konkursowy).

Na ocene projektéw w trybie konkursowym sktadajg sie:
a. ocena preselekcyjna (EFS),
b. ocenaformalna,
c. ocena merytoryczna, w tym:
e ocena wykonalnosci,



e ocena strategiczna | stopnia,
e ocena strategiczna Il stopnia (EFS).

Ocena projektow prowadzona jest etapami odpowiadajgcymi, co do zasady, ww. rodzajom oceny. W
uzasadnionych przypadkach mozliwe jest dokonanie wiecej niz jednego rodzaju oceny w ramach
jednego etapu.

Oceny projektéw na wszystkich etapach dokonuje Komisja Oceny Projektéw.

Zarzad Wojewddztwa Pomorskiego rozstrzyga konkurs poprzez zatwierdzenie wynikdw ostatniego
etapu oceny.

a. Ocena preselekcyjna (EFS)

Preselekcja projektéw jest etapem wtasciwym dla oceny projektdw realizowanych w ramach EFS. Ma
na celu wytonienie koncepcji projektéw, ktdre spetniajg zatozenia merytoryczne przyjete w ramach
danego konkursu oraz wytonienie podmiotow posiadajgcych odpowiedni potencjat (m.in. finansowy,
kadrowy i techniczny) i doswiadczenie niezbedne do realizacji projektu.

Ocena preselekcyjna dokonywana jest na podstawie uproszczonego wniosku o dofinansowanie
projektu, w oparciu o kryteria preselekcji projektéw zatwierdzone dla danego Dziatania/Poddziatania
przez Komitet Monitorujgcy RPO WP.

Ocena preselekcyjna jest oceng zerojedynkowsg (z przypisanymi wartosciami logicznymi Tak/Nie).
Niespetnienie ktdregokolwiek z kryteriow preselekcji skutkuje uzyskaniem przez wniosek oceny
negatywnej. Projekt, ktéry spetnit wszystkie kryteria preselekcji, otrzymuje ocene pozytywna.
Uprawnia to jego wnioskodawce do ztozenia wtasciwego wniosku o dofinansowanie projektu, ktéry
podlega ocenie na dalszych etapach oceny.

Wystepowanie oceny preselekcyjnej uzaleznione jest od specyfiki Dziatania/Poddziatania/konkursu i
okreslane jest kazdorazowo w regulaminie konkursu.

Ocena preselekcyjna poprzedzona jest weryfikacjag wymogéw formalnych w rozumieniu art. 43
ustawy wdrozeniowej dokonywana przez pracownikéw 1Z RPO WP.

b. Ocenaformalna

Ocena formalna ma na celu weryfikacje spetniania przez projekt podstawowych warunkéw
formalnych uprawniajacych do udziatu w konkursie.

Ocena formalna jest oceng zerojedynkowa (z przypisanymi warto$ciami logicznymi Tak/Nie).
Dokonywana jest ona w oparciu o wifasciwe kryteria wyboru projektéw zatwierdzone dla danego
Dziatania/Poddziatania przez Komitet Monitorujgcy RPO WP. Niespetnienie ktéregokolwiek z
kryteriéw skutkuje uzyskaniem przez wniosek negatywnej oceny formalnej. W przypadku spetnienia
wszystkich kryteridw formalnych wniosek uzyskuje pozytywng ocene formalng i zostaje
zakwalifikowany do oceny merytorycznej.



Ocena formalna poprzedzona jest weryfikacja wymogoéw formalnych w rozumieniu art. 43 ustawy
wdrozeniowej dokonywana przez pracownikéw 1Z/IP RPO WP.

c. Ocena merytoryczna

e Ocena wykonalnosci

Ocena wykonalnosci jest czesciag oceny merytorycznej i polega na weryfikacji zasadnosci i
wewnetrznej logiki projektu, m.in. jego zakresu rzeczowego, kwestii technicznych i srodowiskowych
(EFRR, jesli zasadne), finansowych, ekonomicznych oraz instytucjonalnych.

Ocena wykonalnosci dokonywana jest w oparciu o wtasciwe kryteria wyboru projektéw zatwierdzone
dla danego Dziatania/Poddziatania przez Komitet Monitorujgcy RPO WP.

Ocena wykonalnosci jest oceng zerojedynkowg (z przypisanymi wartosciami logicznymi Tak/Nie).
Niespetnienie ktéregokolwiek z kryteridéw skutkuje uzyskaniem przez wniosek negatywnej oceny
wykonalnosci. W przypadku spetnienia wszystkich lub, w przypadku projektéw EFS, warunkowego
spetnienia kryteriow wykonalnosci wniosek uzyskuje pozytywng ocene wykonalnosci i zostaje
zakwalifikowany do oceny strategicznej®.

e Ocena strategiczna | stopnia

Ocena strategiczna | stopnia jest czescig oceny merytorycznej i polega na ocenie stopnia wpisywania
sie projektu w cele, zatozenia i preferencje okreslone dla poszczegdlnych Dziatan i Poddziatan
wynikajgce bezposrednio z tresci RPO WP oraz Umowy Partnerstwa.

Ocena strategiczna | stopnia dokonywana jest w oparciu o wtasciwe kryteria wyboru projektow
zatwierdzone dla danego Dziatania/Poddziatania przez Komitet Monitorujgcy RPO WP.

Ocena strategiczna | stopnia ma, co do zasady, charakter punktowy z uzasadnieniem. W wyniku
oceny powstaje lista projektdw uszeregowanych wedtug procentu uzyskanych punktéow w stosunku
do maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania dla danego typu projektu. Projekty, ktore
uzyskaty minimum punktowe, otrzymujg ocene pozytywng i zostajg zakwalifikowane do
zatwierdzenia przez ZWP.

e Ocena strategiczna Il stopnia (EFS)

Ocena strategiczna |l stopnia jest etapem wtasciwym dla oceny projektéw realizowanych w ramach
EFS. Ma na celu analize poréwnawczg projektow, ktére uzyskaty pozytywne oceny wykonalnosci oraz
strategiczng | stopnia, pod katem ich oddziatywania strategicznego.

Ocena strategiczna Il stopnia dokonywana jest w oparciu o wtasciwe kryteria wyboru projektéw
zatwierdzone dla danego Dziatania/Poddziatania przez Komitet Monitorujgcy RPO WP.

Ocena strategiczna Il stopnia ma charakter punktowy. W wyniku oceny powstaje lista projektow
uszeregowanych wedtug liczby uzyskanych punktow.

4 W przypadku projektéw wspétfinansowanych z EFS ocena strategiczna | stopnia jest dokonywana niezaleznie
od wyniku oceny wykonalnosci.



Wystepowanie oceny  strategicznej Il stopnia uzaleznione  jest od specyfiki
Dziatania/Poddziatania/konkursu i okreslane jest kazdorazowo w regulaminie konkursu. Ponadto, w
uzasadnionych przypadkach, IZ RPO WP, po zakonczeniu oceny strategicznej | stopnia, moze podjgé
decyzje o odstgpieniu od jej przeprowadzenia w ramach danego konkursu.

Etap oceny strategicznej Il stopnia wynika z zapiséw Podrozdziatu 10.7. Etap oceny strategicznej w

ramach EFS Wytycznych w zakresie trybow wyboru projektéw na lata 2014-2020 z dnia 31 marca
2015 roku.



1.2.2. Zasady oceny projektow w trybie konkursowym — projekty zintegrowane
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Projekt zintegrowany sktada sie z co najmniej dwdch projektéw powigzanych ze sobg tematycznie w
ramach wspdlnego celu. Wnioski o dofinansowanie projektéw zintegrowanych sktadane sg osobno
dla kazdego projektu wchodzgcego w sktad projektu zintegrowanego w odpowiedzi na osobne
ogtoszenia o naborze. Konkursy dla projektéw zintegrowanych ogtaszane sg jednoczes$nie i majg te
same terminy rozpoczecia i zakonczenia naboru.

Na ocene projektéw zintegrowanych w trybie konkursowym skfadajg sie:
a. ocena formalna,
b. ocena merytoryczna, w tym:

e ocena wykonalnosci,

e ocena strategiczna | stopnia.

Ocena projektéw prowadzona jest etapami odpowiadajgcymi, co do zasady, ww. rodzajom oceny. W
uzasadnionych przypadkach mozliwe jest dokonanie wiecej niz jednego rodzaju oceny w ramach
jednego etapu.

Whioski sktadajgce sie na projekty zintegrowane sg oceniane indywidualnie, przy czym w toku oceny
weryfikowany jest status projektu zintegrowanego, tj. fakt, czy wszystkie projekty sktadajgce sie na

projekt zintegrowany zostaty ztozone (obligatoryjne kryterium formalne A.1. Poprawnos¢ ztozenia
whniosku) oraz czy spetnity one wszystkie kryteria obligatoryjne na poszczegdlnych etapach oceny
(obligatoryjne kryterium formalne B.1. Status projektu zintegrowanego oraz kryterium strategiczne |
stopnia D.1. Status projektu zintegrowanego).

W przypadku, gdy ktéry$ z projektow wchodzacych w sktad projektu zintegrowanego nie spetni
ktoregos z kryteridw obligatoryjnych, projekt zintegrowany (tj. wszystkie projekty wchodzace w jego
sktad) uzyskuje ocene negatywna.

Oceny projektéw na wszystkich etapach dokonujg Komisje Oceny Projektéw.

Decyzje o przyznaniu dofinansowania podejmuje Zarzagd Wojewddztwa Pomorskiego na podstawie
pozytywnego wyniku ostatniego etapu oceny.

a. Ocenaformalna

Ocena formalna ma na celu weryfikacje spetniania przez projekt podstawowych warunkdéw
formalnych uprawniajgcych do udziatu w konkursie dla projektéw zintegrowanych i dokonywana jest
w sposéb analogiczny, jak w przypadku pozostatych projektow w trybie konkursowym.

b. Ocena merytoryczna

e Ocena wykonalnosci

Ocena wykonalnosci polega na weryfikacji zasadnosci i wewnetrznej logiki projektu, m.in. jego
zakresu rzeczowego, kwestii technicznych i srodowiskowych (EFRR), finansowych, ekonomicznych
oraz instytucjonalnych. Dokonywana jest w sposdb analogiczny, jak w przypadku pozostatych
projektéw w trybie konkursowym.
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e Ocena strategiczna | stopnia

Ocena strategiczna | stopnia ma na celu potwierdzenie strategicznego charakteru projektu, tj.
wpisywania sie w cele, zatozenia i preferencje okre$lone dla poszczegdlnych Dziatan i Poddziatan
wynikajgce bezposrednio z tresci RPO WP oraz Umowy Partnerstwa.

Ocena strategiczna | stopnia dokonywana jest w oparciu o witasciwe kryteria wyboru projektéw
zatwierdzone dla danego Dziatania/Poddziatania przez Komitet Monitorujgcy RPO WP w sposéb
analogiczny, jak w przypadku pozostatych projektéw w trybie konkursowym.

1.2.3. Zasady oceny projektéw w trybie pozakonkursowym
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WYBOR PROJEKTU
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Rys. 2. Schemat wyboru projektéw w ramach RPO WP (tryb pozakonkursowy).

W trybie pozakonkursowym wnioski o dofinansowanie projektéw skfadane sg na wezwanie IZ RPO
WP przez podmioty uprawnione (tj. wskazane w Wykazie) w terminie okre$lonym przez 1Z RPO WP,
spojnym z przewidywanym terminem ztozenia wniosku o dofinansowanie zamieszczonym w Wykazie.

Umieszczenie projektéw w Wykazie poprzedzone jest procedurg ich zgtaszania i identyfikacji zgodnie
z zapisami Rozdziatu 8.4 Zasady identyfikacji projektow pozakonkursowych SzOOP.
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Identyfikacja projektu pozakonkursowego dokonywana jest przez pracownikéw IZ RPO WP i polega

na weryfikacji spetniania warunkéw okreslonych w art. 48 ust. 3 ustawy wdrozeniowej, tj. czy projekt:

a. jest zgodny z celami RPO WP,

b. spetnia warunki, o ktérych mowa w art. 38 ust. 2i 3,

c. jest mozliwy do realizacji w ramach kwoty przeznaczonej na dofinansowanie projektow,

d. jest wykonalny (w kontekscie m.in. ram czasowych realizacji RPO WP ze szczegdlnym
uwzglednieniem ram wykonania lub planu poszczegélnych zadan w ramach projektu).

Na ocene projektéw w trybie pozakonkursowym sktadajg sie:
a. ocenaformalna,
b. ocena merytoryczna, w tym:

e ocena wykonalnosci,

e ocena strategiczna | stopnia.

Ocena projektéw prowadzona jest etapami odpowiadajgcymi, co do zasady, ww. rodzajom oceny. W
uzasadnionych przypadkach mozliwe jest dokonanie wiecej niz jednego rodzaju oceny w ramach
jednego etapu.

Oceny projektéw na wszystkich etapach dokonuje Komisja Oceny Projektéw.

Decyzje o przyznaniu dofinansowania podejmuje Zarzad Wojewddztwa Pomorskiego na podstawie
pozytywnego wyniku ostatniego etapu oceny.

c. Ocenaformalna

Ocena formalna ma na celu weryfikacje spetniania przez projekt podstawowych warunkéw
formalnych uprawniajgcych do udziatu w trybie pozakonkursowym i dokonywana jest w sposdb
analogiczny, jak w przypadku projektéw w trybie konkursowym.

d. Ocena merytoryczna

e Ocena wykonalnosci

Ocena wykonalnosci polega na weryfikacji zasadnosci i wewnetrznej logiki projektu, m.in. jego
zakresu rzeczowego, kwestii technicznych i srodowiskowych (EFRR), finansowych, ekonomicznych
oraz instytucjonalnych. Dokonywana jest w sposdb analogiczny, jak w przypadku projektéw w trybie
konkursowym, przy czym jej ostatecznym efektem jest doprowadzenie do maksymalnej zgodnosci
projektu z kryteriami.

e Ocena strategiczna | stopnia

Ocena strategiczna | stopnia ma na celu potwierdzenie strategicznego charakteru projektu, tj.
wpisywania sie w cele, zatozenia i preferencje okreslone dla poszczegdlnych Dziatan i Poddziatan
wynikajgce bezposrednio z tresci RPO WP oraz Umowy Partnerstwa.

Ocena strategiczna | stopnia dokonywana jest w oparciu o witasciwe kryteria wyboru projektéw
zatwierdzone dla danego Dziatania/Poddziatania przez Komitet Monitorujgcy RPO WP.
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1.2.4. Zasady oceny projektéw w trybie pozakonkursowym — mechanizm ZIT

WYLONIENIE IDENTYFIKACIA ’
PRZEDSIEWZIEC ::> PROJEKTOW :> OCENA PROJEKTOW
W STRATEGII ZIT POZAKONKURSOWYCH W RAMACH RPO WP

W SZOOP
W EZW AN I E l .......................
DO ZLOZENIA WNIOSKU

- =

ZLOZENIE WNIOSKU
O DOFINANSOWANIE

—

WERYFIKACJA WYMOGOW
FORMALNYCH

OCENA FORMALNA

— .

OCENA MERYTORYCZNA

OCENA WYKONALNOSCI

OCENA STRATEGICZNA

—___=

WYBOR PROJEKTU
DO DOFINANSOWANIA

Rys 3. Schemat wyboru projektéw w ramach ZIT

Zgodnie z zapisami RPO WP, dla wszystkich Dziatarn/Poddziatann objetych mechanizmem ZIT
przewiduje sie pozakonkursowy tryb wyboru projektéw.

Biorac pod uwage zapisy art. 38 ust 3 ustawy wdrozeniowej jest to tryb wiasciwy dla strategicznego
podejscia, zgodnie z ktérym realizowane powinny by¢ wytgcznie przedsiewziecia okreslone w
Strategii ZIT, wprowadzajgce kompleksowe i spdjne dla catego obszaru ZIT rozwigzania dla
zidentyfikowanych probleméw. Przedsiewziecia te s3 wytaniane i ksztattowane w_trakcie

przygotowywania Strategii ZIT, ktéra ma kluczowy wptyw na zakres interwencji ze sSrodkéw RPO WP
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w ramach instrumentu ZIT. Zgodnie z wymaganiami okreSlonymi w art. 30 ust. 8 ustawy
wdrozeniowej Strategia ZIT zawiera w szczegdlnosci informacje dotyczgce zasad wytaniania
przedsiewziec oraz liste przedsiewzie¢ wytonionych w oparciu o zasady i opisanych z uwzglednieniem
ich kluczowych zafozen i parametrow.

Projekty realizujgce przedsiewziecia wytonione w Strategii ZIT zostajg wpisane do Wykazu zgodnie z
zapisami Rozdziatu 8.4 Zasady identyfikacji projektow pozakonkursowych SzOOP, przy czym
podmiotem odpowiedzialnym za zgtoszenie projektdw jest Zwigzek ZIT.

Identyfikacja projektu pozakonkursowego dokonywana jest przez pracownikéw IZ RPO WP i polega

na weryfikacji spetniania warunkéw okreslonych w art. 48 ust. 3 ustawy wdrozeniowej, tj. czy projekt:

a. jest zgodny z celami RPO WP,

b. spetnia warunki, o ktérych mowa w art. 38 ust. 2i 3,

c. jest mozliwy do realizacji w ramach kwoty przeznaczonej na dofinansowanie projektow,

d. jest wykonalny (w kontekscie m.in. ram czasowych realizacji RPO WP ze szczegdlnym
uwzglednieniem ram wykonania lub planu poszczegdlnych zadan w ramach projektu).

Whioski o dofinansowanie projektéw sktadane sg na wezwanie IZ RPO WP/IP (WUP)® przez podmioty
uprawnione (tj. wskazane w Wykazie) w terminie uzgodnionym ze Zwigzkiem ZIT i okreslonym przez
IZ RPO WP, spdjnym z przewidywanym terminem ztozenia wniosku o dofinansowanie zamieszczonym

w Wykazie.

Na ocene projektéw w trybie pozakonkursowym dla mechanizmu ZIT sktadajg sie:
a. ocena formalna,

b. ocena merytoryczna, w tym:

e ocena wykonalnosci,
e ocena strategiczna | stopnia.

Ocena projektéw prowadzona jest etapami odpowiadajgcymi, co do zasady, ww. rodzajom oceny. W
uzasadnionych przypadkach mozliwe jest dokonanie wiecej niz jednego rodzaju oceny w ramach
jednego etapu.

Oceny projektdw na wszystkich etapach dokonuje Komisja Oceny Projektéw w oparciu o wtasciwe
kryteria wyboru projektow zatwierdzone dla danego Dziatania/Poddziatania przez Komitet
Monitorujgcy RPO WP.

Decyzje o przyznaniu dofinansowania podejmuje Zarzagd Wojewddztwa Pomorskiego na podstawie
pozytywnego wyniku ostatniego etapu oceny.

a. Ocenaformalna

Ocena formalna ma na celu weryfikacje spetniania przez projekt podstawowych warunkéw
formalnych uprawniajgcych do udziatu w trybie pozakonkursowym i dokonywana jest w sposdb
analogiczny, jak w przypadku projektow w trybie konkursowym. Kluczowe i wyrdzniajace dla
Dziatan/Poddziatarn objetych mechanizmem ZIT jest kryterium A1l4. Zgodnos¢ ze Strategiq ZIT,
ktérego spetnienie oceniane jest na podstawie opinii Zwigzku ZIT o zgodnosci projektu ze Strategia
ZIT. Opinia ta zawiera¢ bedzie informacje odpowiadajace definicji kryterium.

5 W przypadku Poddziatania 5.1.1 Aktywizacja zawodowa 0séb bezrobotnych — mechanizm ZIT.
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b. Ocena merytoryczna

e Ocena wykonalnosci

Ocena wykonalnosci polega na weryfikacji zasadnosci i wewnetrznej logiki projektu, m.in. jego
zakresu rzeczowego, kwestii technicznych i srodowiskowych (EFRR), finansowych, ekonomicznych
oraz instytucjonalnych. Dokonywana jest w sposdéb analogiczny, jak w przypadku projektéw w trybie
konkursowym, przy czym jej ostatecznym efektem jest doprowadzenie do maksymalnej zgodnosci
projektu z kryteriami.

e Ocena strategiczna | stopnia

Ocena strategiczna | stopnia ma na celu potwierdzenie strategicznego charakteru projektu, tj.
wpisywania sie w cele, zatozenia i preferencje okreslone dla poszczegdlnych Dziatan i Poddziatan
wynikajgce bezposrednio z tresci RPO WP oraz Umowy Partnerstwa. Ponadto w ramach oceny
kryterium strategicznego | stopnia A.4. (EFS) / A.5. (EFRR) weryfikacji podlega wptyw projektu na
realizacje Strategii ZIT.

Zgodnie z art. 123 ust. 6 rozporzadzenia ogdlnego oraz art. 7 ust 5 rozporzadzenia 1301/2013°
podziat zadan i zakresy odpowiedzialnosci w ramach oceny projektéw w trybie pozakonkursowym dla
mechanizmu ZIT okresla tabela ponizej.

ZWIAZEK ZIT (IP) 1Z RPO WP
ZADANIE
EFS EFRR /1P (WUP)’
1. Wytonienie przedsiewzie¢ w Strategii ZIT X X
2. Umieszczenie projektéw w Wykazie projektéw zidentyfikowanych przez 12 X X X
RPO WP w ramach trybu pozakonkursowego (Zat. nr 5 do SzOOP) zgtoszenie | zgtoszenie | identyfikacja
3. Ocena projektéw w trybie pozakonkursowym w ramach RPO WP
X X X
a.ocena formalna . .
opinia opinia ocena
b.ocena wykonalnosci « X
udziat N
c. ocena strategiczna w ocenie® udziat X
. ocena
w ocenie

6 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i przepisow szczegdlnych dotyczqcych celu ,Inwestycje na rzecz
wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia rozporzqdzenia (WE) nr 1080/2006 (Dz. Urz. UE L 347 z
20.12.2013r.).
7 W przypadku Poddziatania 5.1.1. Aktywizacja zawodowa 0s6b bezrobotnych — mechanizm ZIT.
8 W zwigzku z potgczeniem oceny wykonalnosci i oceny strategicznej | stopnia w jeden etap oceny.
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1.2.5. Podsumowanie

Wspdlng logike oceny projektéow dla EFRR i EFS w ramach RPO WP dla trybéw konkursowego i
pozakonkursowego przedstawiono w Matrycy oceny projektow (Rys.4).

ngiﬁs MERYTORYCZNA
PRESELEKCYJNA | FORMALNA , STRATEGICZNA
FUNDUSZ WYKONALNOSCI
| STOPNIA | 11 STOPNIA
TRYB KONKURSOWY | ETRR TAK TAK TAK
(SPOSOB OCENY) EFS TAK (TAK/NIE) (TAK/NIE) (PKT) TAK
(TAK/NIE) (PKT)
TRYB EFRR
POZAKONKURSOWY TAK TAK TAK
w tym ZIT EFS (TAK/NIE) (TAK/NIE) (TAK/NIE)
(SPOSOB OCENY)

Rys.4. Matryca oceny projektow.

2. Kryteria wyboru projektéw w ramach RPO WP 2014-2020

Niniejszy rozdziat okresla kryteria wyboru projektéw w trybie konkursowym i pozakonkursowym
realizowanych w ramach dla Dziatan i Poddziatarn RPO WP, ktére zostaty wymienione w pkt 2.1.

W czesci ogdlnej przedstawiono ramowe zestawienie prezentujgce ujednolicong systematyke
kryteriéw wyboru projektow dla catego Programu. Zgodnie z przyjetg logikg oceny kryteria wyboru
projektéw s3, co do zasady, wspdlne dla EFS i EFRR na poziomie ogdlnym (rodzaj, grupa i obszar),
natomiast nazwy i definicje kryteriow, a takze zasady ich zastosowania wynikajg bezposrednio ze
specyfiki funduszy.

W czesdci szczegdtowej przedstawiono kryteria wyboru projektédw dla poszczegdlnych Dziatan i
Poddziatan RPO WP wymienionych w pkt. 2.1 w ujeciu tabelarycznym. Zgodnie z zapisami Rozdziatu 5
Wytycznych Ministra Infrastruktury i Rozwoju w zakresie trybdw wyboru projektow na lata 2014-
2020 z dnia 31 marca 2015 roku kazde kryterium sktada sie z nazwy, definicji (zasad oceny) oraz opisu

znaczenia (sposob oceny, obligatoryjnos¢ kryterium, waga i wartos$¢ punktowa).
2.1. Wykaz Dziatan i Poddziatan RPO WP

W oparciu o system wyboru projektow okreslony w pkt. 1 przyjmuje sie nowe brzmienie kryteriéw
wyboru projektéow przyjetych przez KM RPO WP dla Osi Priorytetowej 2 Przedsiebiorstwa.
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2.2.  Kryteria wyboru projektéw — czes¢ ogdlna

KRYTERIA PRESELEKCII

TRYB KONKURSOWY

EFS

EFRR

A. Preselekcji

A.1. Koncepcja projektu
A.2. Profil wnioskodawcy / partnera

KRYTERIA FORMALNE

TRYB KONKURSOWY | POZAKONKURSOWY

A. Podstawowe

A.1. Poprawnosc ztozenia wniosku

A.2. Zgodnos¢ z celem szczegétowym RPO WP oraz profilem Dziatania/Poddziatania.

A.3. Kwalifikowalno$¢ wnioskodawcy oraz partnerow
A.4. Partnerstwo

A.5. Kwalifikowalno$¢ wartosci projektu

A.6. Kwalifikowalnos¢ okresu realizacji projektu
A.7. Pomoc publiczna

A.8. Montaz finansowy projektu

A.9. Cross-financing

A.10. Zgodnos¢ z politykami horyzontalnymi UE
A.11. Zgodnos$¢ z wymaganiami formalno-prawnymi
A.12. Zgodnos$¢ z przedsiewzieciem strategicznym
A.13.Zgodnos¢ z IS

A.14. Zgodno$¢ ze Strategia ZIT

B. Specyficzne

Kwalifikowalnos$¢ specyficzna dla Dziatania/Poddziatania
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KRYTERIA WYKONALNOSCI

TRYB KONKURSOWY | POZAKONKURSOWY

EFS

EFRR

Osie Priorytetowe 3,5i 6

Osie Priorytetowe 1i 2

Osie Priorytetowe 4i 7-11

A. Wykonalnos¢ rzeczowa projektu

A.1. Wykonalnos¢ rzeczowa projektu

A.1. Potencjat wnioskodawcy i partneréow

A.2. Mozliwe warianty

A.3. Zakres rzeczowy projektu

A.4. Trwatosc technologiczna

A.5. Sposob realizacji projektu (wytgcznie projekty grantowe)
A.6. Analiza ryzyka

A.7. Poprawnoé¢ procedury 00S

A.8. Uwarunkowania prawne

A.1l. Mozliwe warianty

A.2. Zakres rzeczowy projektu
A.3. Trwatos¢ technologiczna
A.4. Poprawnos¢ procedury 00S

B. Wykonalnos¢ finansowa projektu

B. Wykonalnos¢ finansowo-ekonomiczna projektu

B.1. Poprawnosc¢ sporzadzenia budzetu

B.2. Niezbednos$¢ planowanych wydatkow na realizacje projektu
B.3. Racjonalnos¢ i efektywnos¢ planowanych wydatkow

B.4. Kwalifikowalno$¢ wydatkow

B.1. Naktady na realizacje projektu /Koszty i budzet projektu
B.2. Zatozenia do analiz

B.3. Analiza finansowa projektu / Efekt dyfuzji

B.4. Analiza ekonomiczna projektu

B.5. Trwatosc instytucjonalno-finansowa

C. Wykonalnos¢ instytucjonalna projektu
(nie dotyczy projektéw pozakonkursowych PUP)

C.1. Potencjat finansowy wnioskodawcy / partnera
C.2. Zasoby techniczne wnioskodawcy / partnera
C.3. Sposdb zarzgdzania projektem
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KRYTERIA STRATEGICZNE | STOPNIA

TRYB KONKURSOWY | POZAKONKURSOWY

EFS

EFRR

A. Wkfad projektu w realizacje Programu

A.1. Profil projektu na tle zapiséw Programu (wytgcznie tryb konkursowy)

A.2. Potrzeba realizacji projektu (nie dotyczy projektow pozakonkursowych PUP)
A.3. Trwato$é rezultatow

A.4. Wptyw projektu na realizacje Strategii ZIT (wytgcznie tryb pozakonkursowy —
mechanizm ZIT)

A.1. Profil projektu na tle zapiséw Programu

A.2. Potrzeba realizacji projektu

A.3. Wktad w zaktadane efekty realizacji Programu
A.4. Oddziatywanie projektu

A.5. Wptyw projektu na realizacje Strategii ZIT (wytgcznie tryb pozakonkursowy — mechanizm ZIT)

B. Metodyka projektu

B.1. Kompleksowos¢ projektu
B.2. Doswiadczenie wnioskodawcy / partnera
B.3. Komplementarnos¢ projektu

B.1. Kompleksowos$¢ projektu
B.2. Komplementarnos¢ projektu

C. Specyficzne ukierunkowanie projektu

Preferencje specyficzne dla Dziatania/Poddziatania

D. Projekt zintegrowany

D.1. Status projektu zintegrowanego

KRYTERIA STRATEGICZNE Il STOPNIA

TRYB KONKURSOWY

EFS

EFRR

A. Wktad projektu w realizacje Programu

A.1l. Wktad w zaktadane efekty realizacji Programu
A.2. Oddziatywanie projektu

A.3. Priorytetowos¢ projektu
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2.3.  Kryteria wyboru projektéw — cze$¢ szczegotowa

(Kolorem szarym oznaczono kryteria oraz fragmenty definicji, ktére nie powinny miec zastosowania dla danego Dziatania/Poddziatania)

OS PRIORYTETOWA 2 PRZEDSIEBIORSTWA

DZIALANIE 2.2. INWESTYCJE PROFILOWANE

PODDZIAtANIE 2.2.1 INWESTYCJE PROFILOWANE - WSPARCIE DOTACYJNE

KRYTERIA FORMALNE

Rodzaj Grupa Obszar . . . . .
. ,j p .. Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow
formalne dopuszczalnosci | A. Podstawowe | A.1. Poprawnosc¢ ztozenia wniosku | Weryfikacja poprawnosci ztozenia wniosku, tj.: czy zostat ztozony w TAK / NIE
terminie i miejscu wskazanych w regulaminie konkursu oraz czy kryterium

dokumenty zostaty sporzadzone w jezyku polskim.

obligatoryjne

A.2.Zgodnos¢ z celem
szczegétowym RPO WP oraz
profilem Dziatania/Poddziatania

Weryfikacji podlega zgodnos¢ z celem szczegétowym, przestankami
realizacji i planowanym zakresem wsparcia okreslonymi w RPO WP i
doprecyzowanymi w SzOOP dla Dziatania/Poddziatania oraz
regulaminie konkursu, w tym:

= typem projektu,

= obszarem realizacji projektu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.3. Kwalifikowalnosé
whnioskodawcy oraz partnerow

Weryfikacji podlega spetnienie przez wnioskodawce i ewentualnych
partneréow (jesli wystepuja) warunkéw okreslonych w RPO WP i
doprecyzowanych w SzOOP oraz regulaminie konkursu.

W szczegdlnosci weryfikacja statusu MSP.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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A.5. Kwalifikowalnos¢ wartosci
projektu

W przypadku Dziatari/Poddziatan, dla ktérych w SzOOP oraz
regulaminie konkursu okreslono maksymalng/minimalng wartosé
projektu, weryfikacji podlega spetnienie przez projekt warunkow w
tym zakresie.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.6. Kwalifikowalnos¢ okresu
realizacji projektu

Weryfikacji podlega zgodnosc¢ okresu realizacji projektu z:
= warunkami okreslonymi w regulaminie konkursu,
= okresem kwalifikowalnosci wydatkéw wynikajgcym z zasad
przyznawania pomocy publicznej (jesli dotyczy)
oraz czy projekt nie zostat zakonczony, zgodnie z art. 65
rozporzadzenia ogdlnego.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.7. Pomoc publiczna

W przypadku naboréw z okreslonym wymogiem zastosowania
pomocy publicznej, weryfikacji podlega deklaracja wnioskodawcy w
zakresie wystgpienia bgdzZ braku wystgpienia pomocy publiczne;j.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.8. Montaz finansowy projektu

Weryfikacji podlega poprawnos¢ i kompletnos¢ montazu
finansowego oraz zgodnos$¢ wnioskowanego procentowego udziatu
dofinansowania z EFRR i wysokosci kwoty wsparcia (jesli dotyczy) z
maksymalnym limitem przewidzianym w SzOOP oraz regulaminie
konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.10. Zgodnos¢ z politykami
horyzontalnymi UE

Weryfikacji podlega wpisywanie sie rozwigzan zawartych w projekcie
w polityki horyzontalne UE w zakresie:
= promowania zrGwnowazonego rozwoju,
= réwnosci szans i niedyskryminacji
oraz czy spetniajg one standard minimum w zakresie réwnosci
szans kobiet i mezczyzn.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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A.13. Zgodnos¢ z IS

(dla projektow dotyczgcych inwestycji
w przedsiebiorstwa dziatajgce w

obszarach 1S)

Weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu z co najmniej jednym
obszarem inteligentnych specjalizacji regionu, polegajaca na
wpisywaniu sie jego zakresu rzeczowego w obszar Inteligentnej
Specjalizacji Pomorza okreslony we wtasciwej uchwale ZWPi
wynikajacy z porozumien na rzecz Inteligentnych Specjalizacji
Pomorza.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

KRYTERIA WYKONALNOSCI

Rodzaj Grupa Obszar . L L . . .
., L, L, Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow
merytoryczne wykonalnosci | A. Wykonalno$¢ | A.1. Mozliwe warianty Weryfikacja analizy réznych wariantéw realizacji przedsiewziecia TAK / NIE
rzeczowa (inne mozliwe sposoby osiggniecia celu projektu) oraz wyboru kryterium
projektu wariantu do realizacji wraz z uzasadnieniem. obligatoryjne

A.2. Zakres rzeczowy projektu

Weryfikacja zakresu rzeczowego projektu w kontekscie jego celow,
wskazanych probleméw, lokalizacji, konstrukcji budzetu oraz
osiggniecia deklarowanych wskaznikéw. Ocena przyjetych rozwigzan
technicznych i  technologicznych  pod  katem  spetniania
obowigzujgcych norm i standarddéw, ich innowacyjnosci (jezeli
zasadne) oraz efektywnego wykorzystania zasobdw.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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A.4. Poprawnosc procedury 00S

Weryfikacja zgodnosci postepowania w sprawie oceny oddziatywania
na srodowisko oraz decyzji warunkujacych realizacje inwestycji z
wthasciwymi  przepisami prawa wskazanymi w  Wytycznych
dotyczacych oceny oddziatywania na $rodowisko projektéw
dofinansowanych w ramach RPO WP 2014-2020 stanowigcych
zatacznik do Zasad wdrazania RPO WP 2014-2020.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

B. Wykonalnosé

finansowo-
ekonomiczna
projektu

B.1. Naktady na realizacje
projektu

Ocena naktadéw na realizacje projektu oraz naktadow
odtworzeniowych dotyczgcych jego eksploatacji z uwzglednieniem
ich niezbednosci i adekwatnosci (zasadnosci) w kontekscie
planowanych do uzyskania wskaznikdw. Weryfikacja harmonogramu
rzeczowo-finansowego. Weryfikacja zgodnosci wydatkow
kwalifikowalnych ujetych we wniosku z zasadami kwalifikowania
wydatkow okreslonymi w wytycznych stanowigcych zatgcznik do
Zasad wdrazania RPO WP 2014-2020 oraz regulaminie konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.2. Zatozenia do analiz

Ocena realnosci zatozen przyjetych na potrzeby analiz finansowej i
ekonomicznej w kontekscie stanu faktycznego oraz zdiagnozowanych
probleméw i potrzeb. Analiza planu funkcjonowania projektu po
zakonczeniu jego realizacji.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.3. Analiza finansowa projektu

Weryfikacja metodologii, wynikéw kalkulacji przychodéw ze
sprzedazy w oparciu o analize popytu oraz prognozy kosztéw
eksploatacyjnych inwestora. Analiza ptynnosci finansowej inwestora
w zwigzku z realizacjg projektu w oparciu o rachunek przeptywdéw
pienieznych. Weryfikacja wskaznikéw finansowej efektywnosci
projektu oraz opisowa ocena efektywnosci finansowej projektu.
Weryfikacja poprawnosci ustalenia poziomu dofinansowania w
oparciu o zasady zawarte w rozporzgdzeniach w sprawie udzielania
pomocy publicznej. Weryfikacja zgodnosci projektu z wtasciwym
programem pomocowym.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.5. Trwatos¢ instytucjonalno-
finansowa

Analiza stabilnosci finansowej (w tym sposobu zapewnienia wktadu
wtasnego) oraz zdolnosci instytucjonalnej wnioskodawcy oraz
ewentualnych partnerow (jesli wystepujg) do realizacji projektu.

Ocena opisu sposobu zarzadzania majatkiem, ktéry powstanie w

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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utrzymania celow projektu.

wyniku realizacji projektu oraz jego eksploatacji z uwzglednieniem

KRYTERIA STRATEGICZNE | STOPNIA

TRYB KONKURSOWY

Rodzaj
kryteriow

Grupa
kryteriow

Obszar kryteriow

Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Opis znaczenia

Waga

Max. liczba
punktéw

merytoryczne

strategiczne

A. Wkfad projektu
w realizacje
Programu

A.1. Profil projektu na tle
zapiséw Programu

Oceniany jest stopien, w jakim zatozenia, cele i zakres
przedmiotowy projektu wpisujg sie w cele, rezultaty i
ukierunkowanie Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania oraz
czy stanowig odpowiedZ na zidentyfikowane w Programie
wyzwania.

W szczegdlnosci ocenie podlega ukierunkowanie projektu na
poprawe potencjatu konkurencyjnego wnioskodawcy.

0 - zatozenia, cele lub zakres przedmiotowy projektu w
niedostatecznym stopniu wpisuja sie w cele, rezultaty i
ukierunkowanie Osi Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania, badz
tez budza powaine watpliwosci, w szczegdlnosci co do
ukierunkowania na wzmocnienie potencjatu konkurencyjnego
whnioskodawcy

1 - zatozenia, cele i zakres przedmiotowy wpisujg sie w cele,
rezultaty i ukierunkowanie Osi Priorytetowej/
Dziatania/Poddziatania i wskazujg na jego ukierunkowanie na
wzmocnienie potencjatu konkurencyjnego wnioskodawcy, ale
nie ma to kluczowego znaczenia dla realizacji celéw projektu

2 - zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu wpisujg sie w
istotny sposéb w cele, rezultaty i ukierunkowanie Osi
Priorytetowej/Dziatania/ Poddziatania i gwarantuja jego
ukierunkowanie na wzmocnienie potencjatu konkurencyjnego
whnioskodawcy

2,5

A.2. Potrzeba realizacji
projektu

Oceniany jest stopien, w jakim projekt stanowi odpowiedz na
zdiagnozowane potrzeby Wnioskodawcy w aspekcie wptywu na
poprawe jego potencjatu konkurencyjnego i zdolnosci do
rozwijania nowych produktéw/ustug.

10
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0 — projekt nie odpowiada zdiagnozowanym potrzebom, badz
potrzeba realizacji projektu nie zostata dostatecznie
udokumentowana lub jest nieprzekonywujaca, bgdz tez projekt
nie wptynie na zwiekszenie zdolnosci wnioskodawcy do
rozwijania  nowych/doskonalenia  produktéw/ustug  oraz
poprawe jego potencjatu konkurencyjnego

1 - potrzeba realizacji projektu zostata dostatecznie
udokumentowana, projekt odpowiada zdiagnozowanym
potrzebom, jednak w niewielkim stopniu wptynie na
zwiekszenie  zdolnosci  wnioskodawcy  do rozwijania
nowych/doskonalenia produktéw/ustug oraz poprawe jego
potencjatu konkurencyjnego

2 — potrzeba realizacji projektu zostata dostatecznie
udokumentowana, projekt odpowiada zdiagnozowanym
potrzebom i wskazuje na ponadprzecietny potencjat

konkurencyjny zdolno$¢ do rozwijania nowych/doskonalenia
produktéw/ustug

A.3. Wktad w zaktadane efekty
realizacji Programu

Oceniany jest stopien, w jakim efekty realizacji projektu
stanowig wktad w osiggniecie zatozonych rezultatéw
zdefiniowanych w Osi Priorytetowej/ Dziataniu/Poddziataniu (w
szczegdlnosci w odniesieniu do wskaznika dotyczacego wielkosci
inwestycji prywatnych uzupetniajgcych wsparcie publiczne dla
przedsiebiorstw).

Ocenie podlega rowniez efektywnos¢ przyjetych rozwigzan
rozumiana jako stosunek dofinansowania z Programu do
planowanych rezultatéw w Swietle oczekiwanych efektéw Osi
Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania.

0 — planowane efekty projektu nie wniosg lub wniosg minimalny
na tle innych projektéw wktad w osiggniecie spodziewanych
efektéw realizacji Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania (w
tym wskaznikdow ilosciowych), badz tez nie zostaty one
dostatecznie opisane

0 - planowane efekty wniosg wktad w osiaggniecie
spodziewanych efektow realizacji Osi
Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania (w tym wskaznikow
ilosciowych i ram wykonania), ale stosunek dofinansowania z
Programu do efektéw w Swietle celdw projektu jest
niekorzystny, badz tez zapewniono wktad wiasny na

7,5

15
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minimalnym wymaganym poziomie

1 — planowane efekty projektu wnoszg umiarkowany, na tle
innych projektow, wktad w osiggniecie spodziewanych efektéw
realizacji Osi Priorytetowej/ Dziatania/Poddziatania (w tym
wskaznikéw ilosciowych i ram wykonania), a projekt cechuje sie
korzystnym stosunkiem dofinansowania z Programu do efektéw
w Swietle celdw projektu oraz zapewniono wktad wtasny do 5%
ponad minimalny wymagany poziom

2 — planowane efekty projektu wniosg istotny, na tle innych
projektow, wktad w osiggniecie spodziewanych efektéw
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania/ Poddziatania (w tym
wskaznikéw ilosciowych i ram wykonania), projekt cechuje sie
korzystnym stosunkiem dofinansowania z Programu do efektéw
w Swietle celdw projektu oraz zapewniono wktad wiasny
powyzej 5% ponad minimalny wymagany poziom

A.4. Oddziatywanie projektu

Oceniany jest wptyw realizacji projektu na zdobywanie nowych
rynkdw, w tym na wzrost aktywnosci eksportowej.

0 — projekt nie przyczynia sie do wejscia na nowy rynek lub
wprowadzenia nowej oferty produktow/ ustug, badz tez wptywa
na wzrost zdolnosci MSP do rozwijania produktéw i ustug oraz
ekspansji jedynie w skali regionu, badz tez opis projektu nie
pozwala na miarodajng ocene jego oddziatywania

1 - projekt przyczynia sie do wprowadzenia nowej oferty
produktéw/ustug w skali kraju

1 - projekt przyczynia sie do wejscia na rynek zagraniczny z
dotychczasowg ofertg produktéw/ ustug

2 - projekt przyczynia sie do wprowadzenia na rynek
zagraniczny nowych produktéw/ustug

7,5

15

Razem A

45

B. Metodyka
projektu

B.1. Kompleksowos¢ projektu

Oceniana jest kompleksowos$¢ rozumiana jako catosciowe
spojrzenie na zdefiniowany problem i adekwatne zintegrowanie
w ramach projektu wieloaspektowych, ztozonych dziatan
majacych doprowadzi¢ do skutecznego i trwatego rozwigzania
zdefiniowanego problemu.

0 - projekt obejmuje jeden aspekt/rodzaj dziatar lub etap w
ramach procesu technologicznego, co przektada sie na

15
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czesciowe rozwigzanie zdefiniowanego problemu

1 — projekt obejmuje jeden aspekt/rodzaj dziatan lub etap w
ramach procesu technologicznego, ale jest to uzasadnione w
Swietle dotychczas zrealizowanych dziatann i prowadzi do
catkowitego rozwigzania problemu

1 - projekt obejmuje wielowatkowe i uzasadnione dziatania,
jednak nie zapewniajg one petnego rozwigzania zdefiniowanego
problemu

2 — projekt obejmuje wielowgtkowe i uzasadnione dziatania,
ktore catkowicie rozwigzujg zdefiniowany problem

3 — projekt obejmuje wielowgtkowe i uzasadnione dziatania,
ktore catkowicie rozwigzujg zdefiniowany problem oraz zaktada
wykorzystanie elementéw wynikéw prac B+R (wtasnych lub
zakupionych)

B.2. Komplementarnos¢
projektu

Oceniany jest zwigzek projektu z innymi przedsiewzieciami
niezaleznie od zrédta finansowania i podmiotu realizujacego
(zrealizowanymi, w trakcie realizacji, przesgdzonymi co do
realizacji w przysztosci), w szczegdlnosci z zakresu B+R, oraz
stopien, w jakim analizowane projekty i ich rezultaty warunkuja
lub wzmacniaja sie nawzajem.

0 — brak powigzan

1 - projekt jest powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje
o finansowaniu w taki sposéb, ze ich rezultaty wzmacniaja sie
wzajemnie

2 — projekt jest silnie powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje
o finansowaniu w taki sposéb, ze projekty warunkujg sie
wzajemnie lub stanowig nastepujgce po sobie etapy
okreslonego programu/planu dziatania

3 - projekt jest powigzany z projektem/projektami
realizowanymi w ramach OP 1 RPO WP 2014-2020 w taki
sposob, ze ich rezultaty wzmacniaja sie wzajemnie

15

Razem B

30

C. Specyficzne
ukierunkowanie

C.1. Partnerstwo

Oceniana jest zasadno$¢ i forma wspdtpracy partnerskiej, w
szczegolnosci z punktu widzenia zaktadanych celéw projektu

10
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projektu

0 — projekt nie przewiduje jakiejkolwiek formuty partnerstwa lub
udziat partneréw nie jest uzasadniony badZz tez nie ma
wiekszego znaczenia w Swietle celéw projektu

1 — projekt nie jest realizowany w formie projektu partnerskiego
W rozumieniu ustawy wdrozeniowej, ale przewiduje inne,
uzasadnione formy wspétpracy istotne dla realizacji jego celdéw
lub jest realizowany w ramach wspétpracy sieciowej (klastrowej)
przedsiebiorcow

2 — projekt jest realizowany w formie projektu partnerskiego w
rozumieniu ustawy wdrozeniowej, a udziat partneréw jest scisle
powigzany z celami projektu

C.2. Zgodnos¢ z
Porozumieniem na rzecz
inteligentnych specjalizacji
regionu

Oceniana jest zgodnos$¢ projektu z zapisami Porozumieri na
rzecz inteligentnych specjalizacji regionu.

0 — projekt z zakresu IS nie wpisuje sie w priorytetowe kierunki
badawcze wskazane w Porozumieniu na rzecz inteligentnych
specjalizacji Pomorza

0 — projekt z zakresu TIK lub ekotechnologii nie jest zgodny z
zakresem przedmiotowym i celami IS zdefiniowanymi w
Porozumieniu na rzecz inteligentnych specjalizacji regionu

1 - projekt z zakresu IS S$ciSle wpisuje sie w okreslony
priorytetowy kierunek badawczy wskazany w Porozumieniu na
rzecz inteligentnych specjalizacji Pomorza

1 - projekt z zakresu TIK lub ekotechnologii jest zgodny z
zakresem przedmiotowym i celami IS zdefiniowanymi w
Porozumieniu na rzecz inteligentnych specjalizacji regionu

2 - projekt jest imiennie wskazany w tresci Porozumienia na
rzecz inteligentnych specjalizacji Pomorza

7,5

15

Razem C

25

Ocena catkowita

100
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DZIALANIE 2.3. AKTYWNOSC EKSPORTOWA

KRYTERIA FORMALNE
Rodzaj Grupa Obszar . A . . .
. ,J p ., Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow
formalne dopuszczalnosci | A. Podstawowe | A.1. Poprawnos$¢ ztozenia wniosku | Weryfikacja poprawnosci ztozenia wniosku, tj.: czy zostat ztozony w TAK / NIE
terminie i miejscu wskazanych w regulaminie konkursu oraz czy kryterium

dokumenty zostaty sporzadzone w jezyku polskim.

obligatoryjne

A.2.Zgodnosc¢ z celem
szczegbétowym RPO WP oraz
profilem Dziatania/Poddziatania

Weryfikacji podlega zgodnos$¢ z celem szczegétowym, przestankami
realizacji i planowanym zakresem wsparcia okreslonymi w RPO WP i
doprecyzowanymi w SzOOP dla Dziatania/Poddziatania oraz
regulaminie konkursu, w tym:

= typem projektu,

= obszarem realizacji projektu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.3. Kwalifikowalnos¢
whnioskodawcy oraz partnerow

Weryfikacji podlega spetnienie przez wnioskodawce i ewentualnych
partneréw (jesli wystepuja) warunkéw okreslonych w RPO WP i
doprecyzowanych w SzOOP oraz regulaminie konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.4. Partnerstwo

Weryfikacji podlega:

= czy w projekcie wystepuje partnerstwo (dotyczy wytgcznie
nabordéw z okreslonym wymogiem partnerstwa),

= czy wystepujace w projekcie partnerstwo z podmiotami spoza
sektora finansdw publicznych spetnia warunki okreslone w art.
33 ust. 2 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zasadach realizacji
programow w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w
perspektywie finansowej 2014-2020.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.5. Kwalifikowalnos¢ wartosci
projektu

W przypadku Dziatari/Poddziatari, dla ktérych w SzOOP oraz
regulaminie konkursu okreslono maksymalng/minimalng wartos¢
projektu, weryfikacji podlega spetnienie przez projekt warunkéw w
tym zakresie.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.6. Kwalifikowalnosé okresu
realizacji projektu

Weryfikacji podlega zgodnosc¢ okresu realizacji projektu z:
. warunkami okreslonymi w regulaminie konkursu,
. okresem kwalifikowalnosci wydatkdw wynikajgcym z zasad
przyznawania pomocy publicznej (jesli dotyczy)
oraz czy projekt nie zostat zakonczony, zgodnie z art. 65
rozporzadzenia ogdlnego.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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A.7. Pomoc publiczna

W przypadku naboréw z okreslonym wymogiem zastosowania
pomocy publicznej, weryfikacji podlega deklaracja wnioskodawcy w
zakresie wystgpienia badz braku wystgpienia pomocy publicznej.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.8. Montaz finansowy projektu

Weryfikacji podlega poprawnos¢ i kompletnos¢ montazu
finansowego oraz zgodnos$¢ wnioskowanego procentowego udziatu
dofinansowania z EFRR i wysokosci kwoty wsparcia (jesli dotyczy) z
maksymalnym limitem przewidzianym w SzOOP oraz regulaminie
konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.10. Zgodnos¢ z politykami
horyzontalnymi UE

Weryfikacji podlega wpisywanie sie rozwigzan zawartych w projekcie
w polityki horyzontalne UE w zakresie:

- promowania zrGwnowazonego rozwoju,

" réwnosci szans i niedyskryminacji
oraz czy spetniajg one standard minimum w zakresie rownosci szans
kobiet i mezczyzn.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.12. Zgodnos$c¢ z
przedsiewzieciem strategicznym

Weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu z ramami przedsiewziecia
strategicznego wymienionego we wtasciwym RPS.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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A.14. Zgodnosc¢ ze
Strategia ZIT

Weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu ze Strategig ZIT w zakresie:

. przedfozenia przez wnioskodawce pozytywnej opinii
Zwigzku ZIT, wydanej w zakresie: zgodnosci z celami Strategii,
zgodnosci z kryteriami wytaniania przedsiewzie¢, przyjetymi w
Strategii ZIT, oddziatywania na OMT (w tym wzmacniania funkcji
metropolitalnych), uzasadnienia potrzeby realizacji, zgodnosci
zakresu rzeczowego z przedsiewzieciem opisanym w Strategii,
wptywu na efekty realizacji Strategii (w tym wskazniki),

. zgodnosci zakresu rzeczowego projektu z okreslonym
przedsiewzieciem opisanym w Strategii ZIT.

TAK / NIE/
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

B. Specyficzne

Kwalifikowalnos¢ specyficzna dla
Dziatania/Poddziatania

Weryfikacji podlega zgodnos$¢ projektu z innymi warunkami
wynikajgcymi ze specyfiki Dziatania/Poddziatania okreslonymi w
SzOOP oraz wezwaniu/regulaminie konkursu.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne
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KRYTERIA WYKONALNOSCI

TRYB KONKURSOWY (PROJEKTY GRANTOWE)

Rodzaj Grupa Obszar . L. . . .
L, .. ., Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteridw kryteriow kryteriow
merytoryczne wykonalnosci | A. Wykonalno$¢ | A.1. Potencjat wnioskodawcy i Ocena potencjatu wnioskodawcy oraz ewentualnych partnerdw (jesli
rzeczowa partneréw wystepuja) lub sposobu jego uzyskania w kontekscie dziatan objetych
projektu zakresem projektu, w szczegdlnosci zasobdw technicznych, TAK / NIE
kadrowych i zarzadczych. Krvterium
Analiza stabilnosci finansowej oraz zdolnosci instytucjonalnej Y

whnioskodawcy.
Weryfikacja doswiadczenia wnioskodawcy w zakresie wsparcia MSP
oraz internacjonalizacji przedsiebiorstw.

obligatoryjne

A.2. Zakres rzeczowy projektu

Analiza strategii dziatania wnioskodawcy w kontekscie docelowych
rynkdw, powigzan gospodarczych, uwarunkowan geopolitycznych,
potrzeb odbiorcéw i doboru narzedzi wsparcia.

Weryfikacja sposobu identyfikacji i wytaniania grantobiorcow
(kryteria dotyczace przedmiotu i podmiotu) oraz poziomu
wskaznikow.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.3. Sposéb realizacji projektu

Analiza systemu realizacji projektu w szczegdlnosci w kluczowych
procesach dotyczacych wyboru, kontraktowania, rozliczania, kontroli
i monitorowania grantobiorcéw oraz mechanizméw zapewniajacych
efektywnos¢ wsparcia przedsiebiorcow.

Analiza ryzyka zarzadczego dotyczacego wystgpienia zagrozen w ww.
procesach.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B. Wykonalnosé
finansowo-
ekonomiczna
projektu

B.1. Koszty i budzet projektu

Weryfikacja kwalifikowalnosci wydatkéw oraz wysokosci i zasadnosci
kosztow zarzgdzania w stosunku do portfela grantobiorcéw i zakresu
przewidywanych zadan.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.2. Zatozenia do analiz

Ocena realnosci zatozen przyjetych na potrzeby analizy finansowej w
kontekscie stanu faktycznego oraz zdiagnozowanych problemoéw i
potrzeb. Analiza planu funkcjonowania projektu po zakonczeniu jego
realizacji.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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B.3. Analiza finansowa projektu

grantobiorcow.

Weryfikacja wiarygodnosci prognoz finansowych oraz przeptywow
finansowych w projekcie pod katem ich zgodnosci ze strategia
dziatania wnioskodawcy oraz wymagan dla ostatecznych

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.4. Analiza ekonomiczna
projektu

Opisowa ocena kosztow i korzysci ekonomicznych projektu.

Weryfikacja metodologii przeprowadzanej analizy ekonomicznej.
Weryfikacja wskaznikdbw ekonomicznej efektywnosci projektu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

KRYTERIA STRATEGICZNE | STOPNIA

Rodzaj
kryteriow

Grupa
kryteriow

Obszar kryteriow

Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Opis znaczenia

Waga

Max. liczba
punktéw

merytoryczne

strategiczne

A. Wkfad projektu
w realizacje
Programu

A.1. Profil projektu na tle
zapiséw Programu

Oceniany jest stopien, w jakim zatozenia, cele i zakres
przedmiotowy projektu wpisujg sie w cele, rezultaty i
ukierunkowanie Osi Priorytetowej/ Dziatania/Poddziatania oraz
czy stanowig odpowiedZ na zidentyfikowane w Programie
wyzwania w  zakresie ukierunkowania na stworzenie
catosciowego i skoordynowanego systemu wspierania eksportu
w regionie.

0 - zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu w
niedostatecznym stopniu wpisuja sie w cele, rezultaty i
ukierunkowanie Osi Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania w
zakresie  wspierania rozwoju potencjatu  eksportowego
pomorskich firm lub projekt zawiera inne dziatania, ktdrych
realizacja nie jest kluczowa dla realizacji celéw Programu

1 - zalozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu w
dostatecznym stopniu wpisujg sie w cele, rezultaty i
ukierunkowanie Osi Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania, ale
projekt nie jest ukierunkowany na stworzenie catosciowego i
skoordynowanego systemu wspierania eksportu w regionie (lub
istnieja watpliwosci w zakresie jego ukierunkowania na
stworzenie rozwigzan systemowych)

2 — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu w wysokim
stopniu wpisujg sie w cele, rezultaty i ukierunkowanie Osi
Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania i gwarantujg stworzenie
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catosciowego i skoordynowanego systemu wspierania eksportu
w regionie zapewniajgcego kompleksowa oferte dla pomorskich
przedsiebiorstw umozliwiajacg im wyjscie na rynki zagraniczne

A.2. Potrzeba realizacji
projektu

Oceniany jest stopien, w jakim projekt stanowi odpowiedZ na
zdiagnozowane potrzeby w aspekcie oczekiwan pomorskich
przedsiebiorstw, wplywu na rozszerzenie oferty w zakresie
wspierania  eksportu i wzrost jej dostepnosci dla
przedsiebiorcow oraz potencjat wnioskodawcy gwarantujacy
efektywna i kompleksowa realizacje przedsiewziecia.

0 — projekt nie odpowiada zdiagnozowanym potrzebom lub
potrzeba realizacji projektu nie zostata dostatecznie
udokumentowana analizg potrzeb rynkowych lub analiza taka
jest nieprzekonywujaca, a wnioskodawca nie dysponuje
adekwatnym do zakresu planowanych dziatan potencjatem lub
doswiadczeniem

1 - potrzeba realizacji projektu zostata dostatecznie
udokumentowana przekonywujaca analizg potrzeb rynkowych,
projekt co do zasady odpowiada zdiagnozowanym potrzebom,
jednak zakres przewidzianych dziatan (ich skala i ciezar
finansowy) nie jest w petni adekwatny do oczekiwan rynku lub
projekt w niewielkim stopniu przyczyni sie do rozszerzenia
oferty w zakresie wspierania eksportu i zwiekszenia jej
dostepnosci dla przedsiebiorstw

1 — potrzeba realizacji projektu zostata udokumentowana
przekonywujaca analiza potrzeb rynkowych, projekt w petni
odpowiada zdiagnozowanym potrzebom oraz oczekiwaniom
przedsiebiorstw, potencjat whioskodawcy (w tym
instytucjonalny i organizacyjny) jest adekwatny do planowanych
dziatan, jednak wnioskodawca ma niewielkie doswiadczenie w
zakresie wspierania aktywnosci eksportowej przedsiebiorstw
lub posiada ograniczong zdolno$¢ do aktywnego dziatania w
catym regionie

2 - potrzeba realizacji projektu zostata udokumentowana
przekonywujaca analiza potrzeb rynkowych, projekt w petni
odpowiada zdiagnozowanym potrzebom oraz oczekiwaniom
przedsiebiorstw i gwarantuje wzrost dostepnosci szerokiej
palety ustug w zakresie wspierania eksportu dla przedsiebiorstw
(zarbwno  indywidualnych, jak i grup  branzowych,
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miedzybranzowych), wnioskodawca dysponuje odpowiednim
potencjatem i doswiadczeniem w zakresie wspierania
aktywnosci eksportowej przedsiebiorstw oraz posiada zdolnos¢
do aktywnego dziatania w catym regionie

A.3. Wktad w zaktadane efekty
realizacji Programu

Oceniany jest stopien, w jakim efekty realizacji projektu
stanowig wktad w osiggniecie zatozonych rezultatéow
zdefiniowanych w Osi Priorytetowej/Dziataniu/Poddziataniu (w
szczegdlnosci wskaznikdéw i ram wykonania).

Ocenie podlega rowniez efektywnos¢ przyjetych rozwigzan
rozumiana jako stosunek dofinansowania z Programu do
planowanych rezultatéw w Swietle oczekiwanych efektéw Osi
Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania.

0 — planowane efekty projektu nie wniosg lub wniosg
minimalny, na tle innych projektéw, wkiad w osiggniecie
spodziewanych  efektéw realizacji Osi  Priorytetowe;j,
Dziatania/Poddziatania (w tym wskaznikéw ilosciowych), badz
tez nie zostaty one dostatecznie opisane

0 - planowane efekty wniosg wktad w osiggniecie
spodziewanych  efektéw realizacji Osi  Priorytetowej/
Dziatania/Poddziatania (w tym wskaznikéw ilosciowych i ram
wykonania), ale stosunek dofinansowania z Programu do
efektéw w Swietle celéw projektu jest niekorzystny

1 - planowane efekty projektu wnoszg umiarkowany, na tle
innych projektow, wktad w osiggniecie spodziewanych efektéw
realizacji Osi Priorytetowej/ Dziatania/Poddziatania (w tym
wskaznikdw ilosciowych i ram wykonania), a projekt cechuje sie
korzystnym stosunkiem dofinansowania z Programu do efektéw
w Swietle celéw projektu
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2 — planowane efekty projektu wniosg istotny, na tle innych
projektow, wktad w osiggniecie spodziewanych efektéw
realizacji Osi Priorytetowej/ Dziatania/Poddziatania (w tym
wskaznikéw ilosciowych i ram wykonania), a stosunek
dofinansowania z Programu do efektow w Swietle celéw
projektu jest korzystny

A.4. Oddziatywanie projektu

Oceniana jest skala, w jakiej realizacja projektu oddziatywac
bedzie na otoczenie spoteczno-gospodarcze, w szczegdlnosci
biorgc pod uwage wptyw projektu na wzrost aktywnosci
eksportowej przedsiebiorstw i zwiekszenie kontaktéw
miedzynarodowych wojewddztwa.

0 — projekt nie wptynie lub wptynie w niewielkim stopniu na
wzmochienie potencjatu eksportowego pomorskich
przedsiebiorstw i wzrost ich aktywnosci na rynkach
zagranicznych, badZz tez opis projektu nie pozwala na
miarodajng ocene jego oddziatywania

1 - realizacja projektu bedzie miata umiarkowany wptyw na
wzmochienie potencjatu eksportowego pomorskich
przedsiebiorstw i wzrost ich aktywnosci na rynkach
zagranicznych

2 — realizacja projektu gwarantuje zwiekszenie kontaktow
miedzynarodowych wojewddztwa i znaczaco wplynie na
wzmocnienie potencjatu eksportowego pomorskich
przedsiebiorstw skutkujace wzrostem ich aktywnosci na rynkach
zagranicznych
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Razem A
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B. Metodyka
projektu

B.1. Kompleksowos¢ projektu

Ocenie  podlega dobdér dziatan w  projekcie, ich
wieloaspektowosc¢ i adekwatno$é z punktu widzenia mozliwosci
stworzenia efektywnego systemu wspierania regionalnego
eksportu oraz realizacji celu, jakim jest zwiekszenie poziomu
handlu zagranicznego w regionie.

0 — koncepcja przedsiewziecia obejmuje waski zakres dziatan,
nie zapewnia kompleksowej oferty ustug dla przedsiebiorstw w
zakresie internacjonalizacji i nie prowadzi do stworzenia
systemu wspierania eksportu w regionie
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1 - koncepcja przedsiewziecia obejmuje szeroki wachlarz
dziatan, ale nie s3 one wystarczajgco spéjne i skoordynowane,
by mogly tworzyé efektywny system wpierania eksportu w
regionie

2 — koncepcja przedsiewziecia obejmuje szeroki wachlarz
dziatan, jest spdjna i gwarantuje stworzenie catosciowego,
skoordynowanego i efektywnego systemu wspierania eksportu
w regionie, zapewniajgcego kompleksowa oferte dla
pomorskich przedsiebiorcow

B.2. Komplementarnos¢
projektu

Oceniany jest zwigzek projektu z innymi przedsiewzieciami z
zakresu wspierania eksportu w regionie niezaleznie od zrddta
finansowania i podmiotu realizujgcego (zrealizowanymi, w
trakcie realizacji, przesadzonymi co do realizacji w przysztosci)
oraz stopienn, w jakim analizowane projekty i ich rezultaty
warunkujg lub wzmacniaja sie nawzajem.

0 — brak powigzan

1 - projekt jest powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje
o finansowaniu w taki sposdb, ze ich rezultaty wzmacniajg sie
wzajemnie

2 — projekt jest silnie powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje
o finansowaniu w taki sposéb, ze projekty warunkujg sie
wzajemnie lub stanowig nastepujagce po sobie etapy
okreslonego programu/planu dziatania

2,5
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C. Specyficzne
ukierunkowanie
projektu

C.1. Partnerstwo

Oceniana jest zasadnos¢ i forma wspodtpracy partnerskiej, w
szczegblnosci z punktu widzenia zaktadanych celéw projektu

0 — projekt nie przewiduje jakiejkolwiek formuty partnerstwa
lub udziat partneréw nie jest uzasadniony badz tez nie ma
wiekszego znaczenia w Swietle celéw projektu

1 — projekt nie jest realizowany w formie projektu partnerskiego
W rozumieniu ustawy wdrozeniowej, ale przewiduje inne,
uzasadnione i Scisle powigzane z celami projektu formy
wspotpracy istotne dla realizacji jego celow
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2 — projekt jest realizowany w formie projektu partnerskiego w
rozumieniu ustawy wdrozeniowej, a udziat partneréw jest $cisle
powigzany z celami projektu

C.2. Ukierunkowanie na
Inteligentne Specjalizacje

Ocenie podlega ukierunkowanie przedsiewziecia na wspieranie
przedsiebiorcéw (indywidualnych oraz grup branzowych i
miedzybranzowych) dziatajagcych w obszarach wpisujgcych sie w
realizacje celéw Porozumien na rzecz inteligentnych specjalizacji
regionu.

0 — koncepcja przedsiewziecia nie przewiduje odrebnej oferty
ani preferencji dla przedsiebiorstw dziatajgcych w obszarach
inteligentnych specjalizacji regionu i realizujgcych cele
zdefiniowane w Porozumieniach na rzecz inteligentnych
specjalizacji Pomorza

1 - koncepcja przedsiewziecia zaktada stworzenie odrebnej
oferty lub preferencji dla przedsiebiorstw dziatajagcych w
obszarze inteligentnych specjalizacji regionu i realizujgcych cele
zdefiniowane w Porozumieniach na rzecz inteligentnych
specjalizacji Pomorza

C.3. SUERMB

Oceniane jest powigzanie projektu z obszarami priorytetowymi
Planu Dziatan SUERMB, dotyczace, w szczegdlnosci: wnoszenia
przez projekt wktadu we wskazniki danego Obszaru, realizacji
projektu w partnerstwie z podmiotami z Regionu Morza
Battyckiego oraz posiadania przez projekt statusu projektu
flagowego SUERMB.

0 — projekt nie wpisuje sie w konkretny obszar priorytetowy
Planu Dziatan SUERMB Ilub powigzanie to ma charakter
ogolny/posredni, tj. projekt nie wnosi wktadu we wskazniki
danego Obszaru

1 - projekt wpisuje sie w konkretny obszar priorytetowy Planu
Dziatan, tj. projekt wnosi wktad we wskazniki danego Obszaru,
lecz nie jest realizowany w partnerstwie z podmiotami z
Regionu Morza Battyckiego

2 - projekt wpisuje sie w konkretny obszar priorytetowy Planu
Dziatan, tj. projekt wnosi wktad we wskazniki danego Obszaru i
jest realizowany w partnerstwie z podmiotami z Regionu Morza
Battyckiego (w tym z co najmniej jednym podmiotem spoza

2,5
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Polski)
2 - projekt posiada status projektu flagowego SUERMB

Razem C

20

Ocena catkowita

100

DZIALANIE 2.4. OTOCZENIE BIZNESU

PODDZIALANIE 2.4.2. WSPARCIE INSTYTUCJI OTOCZENIA BIZNESU NA TERENIE OBSZARU METROPOLITALNEGO TROJMIASTA - MECHANIZM ZIT

KRYTERIA FORMALNE
Rodzaj Grupa Obszar . - . . .
. ,j p L, Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow
formalne dopuszczalnosci | A. Podstawowe | A.1. Poprawnos¢ ztozenia wniosku | Weryfikacja poprawnosci ztozenia wnioskuy, tj.: czy zostat ztozony w TAK / NIE
terminie i miejscu wskazanych w wezwaniu oraz czy dokumenty kryterium

zostaty sporzadzone w jezyku polskim.

obligatoryjne

A.2.Zgodnosc¢ z celem
szczegétowym RPO WP oraz
profilem Dziatania/Poddziatania

Weryfikacji podlega zgodnos¢ z celem szczegétowym, przestankami
realizacji i planowanym zakresem wsparcia okreslonymi w RPO WP i
doprecyzowanymi w SzOOP dla Dziatania/Poddziatania oraz
wezwaniu, w tym:

. typem projektu,

. obszarem realizacji projektu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.3. Kwalifikowalnos¢
whnioskodawcy oraz partnerow

Weryfikacji podlega spetnienie przez wnioskodawce i ewentualnych
partnerow (jesli wystepuja) warunkow okreslonych w RPO WP i
doprecyzowanych w SzOOP oraz wezwaniu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.4. Partnerstwo

Weryfikacji podlega:

. czy w projekcie wystepuje partnerstwo (dotyczy wytacznie
nabordéw z okreslonym wymogiem partnerstwa),
. czy wystepujace w projekcie partnerstwo z podmiotami

spoza sektora finansdw publicznych spetnia warunki okreslone w
art. 33 ust. 2 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zasadach
realizacji programdéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.5. Kwalifikowalnos¢ wartosci
projektu

W przypadku Dziatari/Poddziatari, dla ktérych w SzOOP oraz
wezwaniu okreslono maksymalng/minimalng warto$¢ projektu,
weryfikacji podlega spetnienie przez projekt warunkéw w tym
zakresie.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne
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A.6. Kwalifikowalnos¢ okresu
realizacji projektu

Weryfikacji podlega zgodnosc¢ okresu realizacji projektu z:
. warunkami okreslonymi w wezwaniu,
. okresem kwalifikowalnosci wydatkdw wynikajgcym z zasad
przyznawania pomocy publicznej (jesli dotyczy)
oraz czy projekt nie zostat zakonczony, zgodnie z art. 65
rozporzadzenia ogdlnego.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.7. Pomoc publiczna

W przypadku naboréw z okreslonym wymogiem zastosowania
pomocy publicznej, weryfikacji podlega deklaracja wnioskodawcy w
zakresie wystgpienia badz braku wystgpienia pomocy publicznej.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.8. Montaz finansowy projektu

Weryfikacji podlega poprawnos¢ i kompletnos¢ montazu
finansowego oraz zgodnos¢ wnioskowanego procentowego udziatu
dofinansowania z EFRR i wysokos$ci kwoty wsparcia (jesli dotyczy) z
maksymalnym limitem przewidzianym w SzOOP oraz wezwaniu.

W szczegolnosci weryfikacja zapewnienia wktadu prywatnego.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.9. Cross-financing

W przypadku naboréw z okreslonym wymogiem zastosowania
cross-financingu, weryfikacji podlega:
" czy wystepuje on w projekcie,
= czy spetnia on warunki okreslone w RPO WP i
doprecyzowane w SzOOP oraz wezwaniu.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.10. Zgodnos¢ z politykami
horyzontalnymi UE

Weryfikacji podlega wpisywanie sie rozwigzan zawartych w projekcie
w polityki horyzontalne UE w zakresie:

. promowania zrbwnowazonego rozwoju,

. réwnosci szans i niedyskryminacji
oraz czy spetniaja one standard minimum w zakresie réwnosci szans
kobiet i mezczyzn.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.11. Zgodnos$¢ z wymaganiami
formalno-prawnymi

Weryfikacji podlega zgodno$¢ projektu ze  specyficznymi
wymaganiami  formalno-prawnymi  warunkujagcymi  realizacje
projektu wskazanymi w UP, RPO WP, SzOOP oraz wezwaniu.

W przypadku projektéw pozakonkursowych weryfikacji podlega, czy
projekt zostat wpisany do Wykazu projektow zidentyfikowanych
przez IZ RPO WP w ramach trybu pozakonkursowego w nastepstwie
procesu identyfikacji dokonanej zgodnie z procedurg okreslong w
SzOOP.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne
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A.13.Zgodnos$¢ z IS

Weryfikacji podlega zgodnos$¢ projektu z co najmniej jednym
obszarem
wpisywaniu sie jego zakresu rzeczowego w obszar Inteligentnej
Specjalizacji
wynikajacy z porozumien na rzecz Inteligentnych Specjalizacji

inteligentnych specjalizacji regionu, polegajagca na

Pomorza okreslony we witasciwej uchwale ZWPi

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

Pomorza.
A.14. Zgodnos¢ ze Strategig ZIT Weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu ze Strategia ZIT w zakresie:
. przedtozenia przez wnioskodawce pozytywnej opinii

. zgodnosci zakresu rzeczowego projektu

Zwigzku ZIT, wydanej w zakresie: zgodnosci z celami Strategii,
zgodnosci z kryteriami wytaniania przedsiewzieé, przyjetymi w
Strategii ZIT, oddziatywania na OMT (w tym wzmacniania funkcji
metropolitalnych), uzasadnienia potrzeby realizacji, zgodnosci
zakresu rzeczowego z przedsiewzieciem opisanym w Strategii,
wplywu na efekty realizacji Strategii (w tym wskazniki),

z okreslonym
przedsiewzieciem opisanym w Strategii ZIT.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

KRYTERIA WYKONALNOSCI

Rodzaj L. Obszar . . . . .
. ,j Grupa kryteriow ., Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow

merytoryczne wykonalnosci | A. A.1. Potencjat wnioskodawcy i Ocena potencjatu wnioskodawcy oraz ewentualnych partnerow TAK / NIE
Wykonalnoéé partneréow (jesli wystepuja) lub sposobu jego uzyskania w kontekscie dziatan krvterium
objetych  zakresem projektu, w szczegdlnosci zasobdw .y .

reeczowa technicznych i kadrowych obligatoryjne

projektu y yen.

A.2. Mozliwe warianty

Weryfikacja analizy réznych wariantéw realizacji przedsiewziecia
(inne mozliwe sposoby osiggniecia celu projektu) oraz wyboru
wariantu do realizacji wraz z uzasadnieniem.

W szczegdlnosci weryfikacja wybranego wariantu pod katem
niepowielania dostepnej infrastruktury I0B o podobnym profilu w
regionie.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.3. Zakres rzeczowy projektu

Weryfikacja zakresu rzeczowego projektu (w tym zasadnosci cross-
financingu — jesli wystepuje) w kontekscie jego celéw, wskazanych
problemdw, lokalizacji, konstrukcji budzetu oraz osiggniecia
deklarowanych  wskaznikbw. Ocena przyjetych rozwigzan

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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technicznych i technologicznych pod katem spetniania
obowigzujgcych norm i standardow oraz efektywnego
wykorzystania zasobdow.

Ocena strategii biznesowej I0B pod katem wewnetrznej spdjnosci,
realnosci przyjetych zatozen, zgodnosci z profilem dziatalnosci
whnioskodawcy w kontekscie oczekiwan rynku oraz wymagan RPO
WP tj. nakierowania na: wzrost zdolnosci dziatania w warunkach
rynkowych (wtasciwa identyfikacja potrzeb), samofinansowanie
sie oraz jasno zdefiniowane cele i oczekiwane rezultaty dziatan
podejmowanych na rzecz MSP.

A.4. Analiza ryzyka

Ocena poprawnosci przeprowadzenia analizy ryzyka w

szczegolnosci pod katem:

= jdentyfikacji potencjalnych ryzyk (w tym niepowodzenia
projektu),

= sposobu ich szacowania,

= realnosci planu zarzadzania ryzykami.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.5. Poprawnosé procedury 00S

Weryfikacja zgodnosci postepowania w sprawie oceny
oddziatywania na s$rodowisko oraz decyzji warunkujacych
realizacje inwestycji z wtasciwymi przepisami prawa wskazanymi w
Wytycznych dotyczacych oceny oddziatywania na srodowisko
projektow dofinansowanych w ramach RPO WP 2014-2020
stanowigcych zatacznik do Zasad wdrazania RPO WP 2014-2020.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

B. Wykonalnos¢
finansowo-
ekonomiczna
projektu

B.1. Naktady na realizacje projektu

Ocena naktadéw na realizacje projektu oraz naktadéw
odtworzeniowych dotyczacych jego eksploatacji z uwzglednieniem
ich niezbednosci i adekwatnosci (zasadnosci) w kontekscie
planowanych do uzyskania wskaznikow. Weryfikacja
harmonogramu rzeczowo-finansowego.

Weryfikacja zgodnosci wydatkéw kwalifikowalnych ujetych we
wniosku z zasadami kwalifikowania wydatkéw okreslonymi w
wytycznych stanowigcych zatacznik do Zasad wdrazania RPO WP
2014-2020.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.2. Zatozenia do analiz

Ocena realnosci zatozen przyjetych na potrzeby analiz finansowej i
ekonomicznej w  kontekscie  stanu  faktycznego oraz
zdiagnozowanych  probleméw i potrzeb. Analiza planu
funkcjonowania projektu po zakonczeniu jego realizacji.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.3. Analiza finansowa projektu

Weryfikacja metodologii, wynikow kalkulacji przychodéw ze
sprzedazy w oparciu o analize popytu oraz prognozy kosztéw
eksploatacyjnych  inwestora, a w przypadku projektéw
generujacych  dochdd — poprawnosci wyliczenia luki w

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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finansowaniu (jesli dotyczy). Analiza ptynnosci finansowej
inwestora w zwigzku z realizacja projektu w oparciu o rachunek
przeptywdw pienieznych. Weryfikacja wskaznikow finansowej
efektywnosci projektu oraz opisowa ocena efektywnosci
finansowej projektu. Weryfikacja poprawnosci ustalenia poziomu
dofinansowania w oparciu o zasady przewidziane dla projektow
generujacych dochdd lub zasady zawarte w rozporzadzeniach w
sprawie udzielania pomocy publicznej. Weryfikacja zgodnosci
projektu z wtasciwym programem pomocowym.

B.4. Analiza ekonomiczna projektu

Weryfikacja metodologii przeprowadzanej analizy ekonomiczne;j.
Weryfikacja wskaznikéw ekonomicznej efektywnosci projektu.
Opisowa ocena kosztéw i korzysci ekonomicznych projektu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.5. Trwatos¢ instytucjonalno-
finansowa

Weryfikacja opisu sposobu zarzgdzania majgtkiem, ktory
powstanie w wyniku realizacji projektu (jesli dotyczy), a takze jego
eksploatacji z uwzglednieniem utrzymania celéw projektu. Analiza
stabilnosci  finansowej oraz  zdolnosci instytucjonalnej
whnioskodawcy oraz ewentualnych partneréw (jesli wystepujg) do
realizacji projektu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

KRYTERIA STRATEGICZNE | STOPNIA

TRYB POZAKONKURSOWY

Rodz'a’j Gru;?? Obszar kryteriow Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow
merytoryczne strategiczne | A. Wktad projektu | A.1. Profil projektu na tle Weryfikacja ~ wpisywania si¢ zatozed, celéw i zakresu
w realizacje zapiséw Programu przedmiotowego projektu, w tym w szczegdlnodci strategii
Programu biznesowej 10B, w cele, rezultaty i ukierunkowanie Osi
Priorytetowej/ Dziatania/Poddziatania oraz czy stanowig one TAK / NIE
odpowiedz na zidentyfikowane w Programie wyzwania. kryterium

W szczegdlnosci weryfikacji podlega ukierunkowanie projektu na
profesjonalizacje dziatalnosci IOB i wzmacnianie zdolnosci do
Swiadczenia nowych, precyzyjnie sprofilowanych ustug zgodnie z
popytem przedsiebiorstw oraz samofinansowania dziatalnosci.

obligatoryjne

A.2. Potrzeba realizacji projektu

Weryfikacji podlega, czy projekt stanowi odpowiedZz na
zdiagnozowane potrzeby w aspekcie oczekiwan rynku na ustugi
Swiadczone przez 10B oraz w aspekcie wptywu realizacji projektu
na wzrost zdolnosci 10B do dziatania w warunkach rynkowych i
Swiadczenia nowych, precyzyjnie sprofilowanych ustug zgodnych z

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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popytem przedsiebiorstw, a takze zdolnosci samofinansowania.

A.3. Wktad w zaktadane efekty
realizacji Programu

Weryfikowany jest wktad efektdw realizacji projektu w osiggniecie
zatozonych rezultatéw zdefiniowanych w Osi Priorytetowej/
Dziataniu/Poddziataniu (w szczegdlnosci wskaznikéw i ram
wykonania).

Weryfikacji podlega réwniez efektywnos¢ przyjetych rozwigzan
rozumiana, jako stosunek dofinansowania z Programu do
planowanych rezultatéow w Swietle oczekiwanych efektow Osi
Priorytetowej/ Dziatania/Poddziatania.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.4. Oddziatywanie projektu

Weryfikowana jest skala, w jakiej realizacja projektu wptynie na
rozszerzenie dostepnej w regionie oferty IOB w zakresie nowych i
precyzyjnie sprofilowanych ustug oraz na ich realng dostepnos¢ dla
przedsiebiorcéw zgodnie z ich zapotrzebowaniem.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.5. Wptyw projektu na
realizacje Strategii ZIT

Weryfikacji podlega wptyw projektu na realizacje Strategii ZIT,
analizowany w nastepujacych aspektach:

= zgodnosci z celami Strategii ZIT,

= zgodnosci z kryteriami  wytaniania przedsiewziec,
przyjetymi w Strategii ZIT,

. oddziatywania na OMT (w tym wzmacniania funkcji
metropolitalnych),

. uzasadnienia potrzeby realizacji,

. zgodnosci zakresu rzeczowego z przedsiewzieciem

opisanym w Strategii ZIT,
. wptywu na efekty realizacji Strategii (w tym wskazniki).

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B. Metodyka
projektu

B.1. Kompleksowos¢ projektu

Weryfikowany jest dobdér dziatan w  projekcie, ich
wieloaspektowosé i adekwatnos¢ z punktu widzenia zdolnosci do
trwatego i skutecznego rozwiazania zdefiniowanego problemu. W
trakcie weryfikacji uwzglednia sie rowniez kompleksowosé
rezultatéw projektu w aspekcie zapewnienia kompleksowej i
zintegrowanej oferty ustug dla przedsiebiorcow.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.2. Komplementarnosé projektu

Weryfikowany jest zwigzek projektu z innymi przedsiewzieciami, w
szczegblnosci z zakresu sieciowej wspédtpracy I0OB i budowania
gotowosci do $wiadczenia nowych i precyzyjnie sprofilowanych
ustug na rzecz przedsiebiorstw, niezaleznie od zrédta finansowania
i podmiotu realizujgcego (zrealizowanymi, w trakcie realizacji,
przesadzonymi co do realizacji w przysztosci) oraz stopien, w jakim
analizowane projekty i ich rezultaty warunkuja lub wzmacniajg sie
nawzajem.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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C. Specyficzne C.1. Partnerstwo Weryfikacja zasadnosci i formy wspdtpracy partnerskiej, w TAK /
ukierunkowanie szczegdlnosci z punktu widzenia zaktadanych celéw projektu. NIE DOTYCZY
projektu kryterium
fakultatywne
C.2. Ukierunkowanie na Weryfikacji podlega ukierunkowanie projektu na wspieranie
Inteligentne Specjalizacje rozwoju inteligentnych specjalizacji regionu poprzez budowanie TAK /
gotowosci do swiadczenia ustug z zakresu obszaréw inteligentnych NIE DOTYCZY
specjalizacji regionu, uwzglednienie odrebnej oferty lub preferencji .
dla przedsiebiorstw dziatajgcych w obszarach inteligentnych kryterium
specjalizacji regionu i realizujgcych cele zdefiniowane w fakultatywne
Porozumieniach na rzecz inteligentnych specjalizacji Pomorza).
C.3. Technologie i ustugi cyfrowe | Weryfikacji podlega ukierunkowanie projektu na upowszechnianie TAK /
technologii i ustug cyfrowych. NIE DOTYCZY
kryterium
fakultatywne
C.4. Strategia Unii Europejskiej Oceniane jest powigzanie projektu z obszarami priorytetowymi
dla Regionu Morza Battyckiego Planu Dziatah SUERMB, dotyczace, w szczegdlnosci: wnoszenia TAK /
(SUERMB) przez projekt wktadu we wskazniki danego Obszaru, realizacji NIE DOTYCZY
projektu w partnerstwie z podmiotami z Regionu Morza .
Battyckiego oraz posiadania przez projekt statusu projektu kryterium
flagowego SUERMB. fakultatywne
PODDZIALANIE 2.4.3. WSPARCIE INSTYTUCJI OTOCZENIA BIZNESU
KRYTERIA FORMALNE
Rodz.a’j Gru;?a,l Obsz-a ’r Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow
formalne dopuszczalnosci | A. Podstawowe | A.1. Poprawnos¢ ztozenia wniosku | Weryfikacja poprawnosci ztozenia wniosku, tj.: czy zostat ztozony w TAK / NIE
terminie i miejscu wskazanych w regulaminie konkursu oraz czy kryterium

dokumenty zostaty sporzadzone w jezyku polskim.

obligatoryjne

A.2. Zgodnosc¢ z celem
szczegétowym RPO WP oraz
profilem Dziatania/Poddziatania

Weryfikacji podlega zgodnos¢ z celem szczegdétowym, przestankami
realizacji i planowanym zakresem wsparcia okreslonymi w RPO WP i
doprecyzowanymi w SzOOP dla Dziatania/Poddziatania oraz
regulaminie konkursu, w tym:

= typem projektu,

. obszarem realizacji projektu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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A.3. Kwalifikowalnosé
wnioskodawcy oraz partneréw

Weryfikacji podlega spetnienie przez wnioskodawce i ewentualnych
partnerow (jesli wystepuja) warunkéw okreslonych w RPO WP i
doprecyzowanych w SzOOP oraz regulaminie konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.4. Partnerstwo

Weryfikacji podlega:

. czy w projekcie wystepuje partnerstwo (dotyczy wytacznie
nabordow z okreslonym wymogiem partnerstwa),
. czy wystepujgce w projekcie partnerstwo z podmiotami

spoza sektora finansdw publicznych spetnia warunki okreslone w
art. 33 ust. 2 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zasadach
realizacji  programéw w  zakresie  polityki  spdjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.5. Kwalifikowalnos¢ wartosci
projektu

W przypadku Dziatari/Poddziatan, dla ktérych w SzOOP oraz
regulaminie konkursu okreslono maksymalng/minimalng wartos$¢
projektu, weryfikacji podlega spetnienie przez projekt warunkow w
tym zakresie.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.6. Kwalifikowalnos¢ okresu
realizacji projektu

Weryfikacji podlega zgodnosc¢ okresu realizacji projektu z:
= warunkami okreslonymi w regulaminie konkursu,
. okresem kwalifikowalnosci wydatkéw wynikajacym z zasad
przyznawania pomocy publicznej (jesli dotyczy)
oraz czy projekt nie zostat zakonczony, zgodnie z art. 65
rozporzadzenia ogdlnego.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.7. Pomoc publiczna

W przypadku naboréw z okreslonym wymogiem zastosowania
pomocy publicznej, weryfikacji podlega deklaracja wnioskodawcy w
zakresie wystgpienia badz braku wystgpienia pomocy publicznej.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.8. Montaz finansowy projektu

Weryfikacji podlega poprawnos$¢ i kompletno$¢ montazu
finansowego oraz zgodnos$¢ wnioskowanego procentowego udziatu
dofinansowania z EFRR i wysokosci kwoty wsparcia (jesli dotyczy) z
maksymalnym limitem przewidzianym w SzOOP oraz regulaminie
konkursu.

W szczegolnosci weryfikacja zapewnienia wktadu prywatnego.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.9. Cross-financing

W przypadku naboréw z okreslonym wymogiem zastosowania
cross-financingu, weryfikacji podlega:
. czy wystepuje on w projekcie,
. czy spetnia on warunki okreSlone w RPO WP i
doprecyzowane w SzOOP oraz regulaminie konkursu.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.10. Zgodnos¢ z politykami
horyzontalnymi UE

Weryfikacji podlega wpisywanie sie rozwigzan zawartych w projekcie
w polityki horyzontalne UE w zakresie:
. promowania zrbwnowazonego rozwoju,

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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= réwnosci szans i niedyskryminacji
oraz czy spetniaja one standard minimum w zakresie réwnosci szans
kobiet i mezczyzn.

A.13.Zgodnos¢ z IS

Weryfikacji podlega zgodno$¢ projektu z co najmniej jednym
obszarem inteligentnych specjalizacji regionu, polegajaca na
wpisywaniu sie jego zakresu rzeczowego w obszar Inteligentnej
Specjalizacji Pomorza okreslony we wifasciwej uchwale ZWP i
wynikajacy z porozumien na rzecz Inteligentnych Specjalizacji
Pomorza.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

KRYTERIA WYKONALNOSCI
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Rodzaj iy Obszar . . . . ]
kryteri c’>jw Grupa kryteriow kryteriow Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
merytoryczne wykonalnosci A. Wykonalno$¢ | A.1. Potencjat wnioskodawcy i Ocena potencjatu wnioskodawcy oraz ewentualnych partneréw TAK / NIE
rzeczowa partneréw (jesli wystepuja) lub sposobu jego uzyskania w kontekscie dziatan .
. : e . kryterium
projektu objetych  zakresem projektu, w szczegdlnosci zasobow

technicznych i kadrowych.

obligatoryjne

A.2. Mozliwe warianty

Weryfikacja analizy réznych wariantow realizacji przedsiewziecia
(inne mozliwe sposoby osiggniecia celu projektu) oraz wyboru
wariantu do realizacji wraz z uzasadnieniem.

W szczegdlnosci weryfikacja wybranego wariantu pod katem
niepowielania dostepnej infrastruktury I0B o podobnym profilu w
regionie.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.3. Zakres rzeczowy projektu

Weryfikacja zakresu rzeczowego projektu (w tym zasadnosci cross-
financingu — jesli wystepuje) w kontekscie jego celdw, wskazanych

probleméw, lokalizacji, konstrukcji budzetu oraz osiggniecia
deklarowanych  wskaznikdw. Ocena przyjetych rozwigzan
technicznych i technologicznych pod katem spetniania
obowigzujgcych norm i standardéw oraz efektywnego

wykorzystania zasobdw.

Ocena strategii biznesowej I0B pod katem wewnetrznej spdjnosci,
realnosci przyjetych zatozen, zgodnosci z profilem dziatalnosci
whnioskodawcy w kontekscie oczekiwan rynku oraz wymagan RPO
WP tj. nakierowania na: wzrost zdolnosci dziatania w warunkach
rynkowych (wfasciwa identyfikacja potrzeb), samofinansowanie
sie oraz jasno zdefiniowane cele i oczekiwane rezultaty dziatan
podejmowanych na rzecz MSP.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.4. Analiza ryzyka

Ocena poprawnosci przeprowadzenia

szczegblnosci pod katem:

= identyfikacji potencjalnych
projektu),

= sposobu ich szacowania,

= realnosci planu zarzadzania ryzykami.

analizy ryzyka w

ryzyk (w tym niepowodzenia

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.5. Poprawnos¢ procedury 00S

Weryfikacja zgodnosci postepowania w sprawie oceny
oddziatywania na S$rodowisko oraz decyzji warunkujgcych
realizacje inwestycji z wtasciwymi przepisami prawa wskazanymi
w Wytycznych dotyczacych oceny oddziatywania na srodowisko
projektow dofinansowanych w ramach RPO WP 2014-2020
stanowigcych zatacznik do Zasad wdrazania RPO WP 2014-2020.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne
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B. Wykonalnos¢

finansowo-
ekonomiczna
projektu

B.1. Naktady na realizacje projektu

Ocena naktaddw na realizacje projektu oraz naktadéw
odtworzeniowych dotyczacych jego eksploatacji z uwzglednieniem
ich niezbednosci i adekwatnosci (zasadnosci) w kontekscie
planowanych do uzyskania wskaznikow. Weryfikacja
harmonogramu rzeczowo-finansowego.

Weryfikacja zgodnosci wydatkéow kwalifikowalnych ujetych we
whniosku z zasadami kwalifikowania wydatkéow okreslonymi w
wytycznych stanowigcych zatgcznik do Zasad wdrazania RPO WP
2014-2020 oraz regulaminie konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.2. Zatozenia do analiz

Ocena realnosci zatozen przyjetych na potrzeby analiz finansowej i
ekonomicznej w  kontekscie stanu  faktycznego oraz
zdiagnozowanych  probleméw i potrzeb. Analiza planu
funkcjonowania projektu po zakonczeniu jego realizacji.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.3. Analiza finansowa projektu

Weryfikacja metodologii, wynikéow kalkulacji przychodéw ze
sprzedazy w oparciu o analize popytu oraz prognozy kosztéw

eksploatacyjnych  inwestora, a w przypadku projektéw
generujagcych dochdd - poprawnosci  wyliczenia luki w
finansowaniu (jesli dotyczy). Analiza ptynnosci finansowej

inwestora w zwigzku z realizacjg projektu w oparciu o rachunek
przeptywdw pienieznych. Weryfikacja wskaznikdw finansowej
efektywnosci projektu oraz opisowa ocena efektywnosci
finansowej projektu. Weryfikacja poprawnosci ustalenia poziomu
dofinansowania w oparciu o zasady przewidziane dla projektow
generujacych dochdd lub zasady zawarte w rozporzadzeniach w
sprawie udzielania pomocy publicznej. Weryfikacja zgodnosci
projektu z wtasciwym programem pomocowym.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.4. Analiza ekonomiczna projektu

Weryfikacja metodologii przeprowadzanej analizy ekonomicznej.
Weryfikacja wskaznikdw ekonomicznej efektywnosci projektu.
Opisowa ocena kosztéow i korzysci ekonomicznych projektu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B.5. Trwatos¢ instytucjonalno-
finansowa

Weryfikacja opisu sposobu zarzadzania majatkiem, ktéry
powstanie w wyniku realizacji projektu (jesli dotyczy), a takze jego
eksploatacji z uwzglednieniem utrzymania celdw projektu. Analiza
stabilnosci  finansowej  oraz  zdolnosci  instytucjonalnej
whnioskodawcy oraz ewentualnych partneréw (jesli wystepuja) do
realizacji projektu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

KRYTERIA STRATEGICZNE | STOPNIA

TRYB KONKURSOWY
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Rodzaj
kryteriow

Grupa
kryteriow

Obszar kryteriow

Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Opis znaczenia

Waga

Makx. liczba
punktéw

merytoryczne

strategiczne

A. Wktad projektu
w realizacje
Programu

A.1. Profil projektu na tle
zapiséw Programu

Oceniany jest stopier,, w jakim zatozenia, cele i zakres
przedmiotowy projektu, w tym w szczegdlnosci strategii
biznesowej I0B, wpisujg sie w cele, rezultaty i ukierunkowanie
Osi Priorytetowej/Dziatania/ Poddziatania oraz czy stanowig
odpowiedz na zidentyfikowane w Programie wyzwania.

W szczegdlnosci ocenie podlega ukierunkowanie projektu na
profesjonalizacje dziatalnosci I0B i wzmacnianie zdolnosci do
Swiadczenia nowych, precyzyjnie sprofilowanych ustug zgodnie
z popytem przedsiebiorstw oraz samofinansowania dziatalnosci.
W ramach oceny zakfada sie, ze projekty ujete w ZPT spetniaja
kryterium w maksymalnym stopniu pod warunkiem petnej
zgodnosci z przyjetymi uzgodnieniami.

0 pkt — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu, w
szczegblnosci strategii biznesowej I0B, w niedostatecznym
stopniu wpisujg sie w cele, rezultaty i ukierunkowanie Osi
Priorytetowej/ Dziatania/Poddziatania, badz tez budza powazne
watpliwosci, w szczegdlnosci co do ukierunkowania projektu na
budowe zdolnosci I0B do samofinansowania dziatalnosci oraz
do sSwiadczenia nowych, precyzyjnie sprofilowanych ustug
zgodnie z popytem przedsiebiorcow, badz tez strategia
biznesowa nie definiuje celéw i oczekiwanych rezultatéw
dziatan podejmowanych na rzecz przedsiebiorcow

1 pkt - zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu, w
szczegblnosci strategii biznesowej 0B, w dostatecznym stopniu
wpisujg sie w cele, rezultaty i ukierunkowanie Osi
Priorytetowej/Dziatania/ Poddziatania i w dostatecznym stopniu
wskazuja na ukierunkowanie projektu na budowe zdolnosci I0OB
do samofinansowania dziatalnosci oraz do $wiadczenia ustug
zgodnych z popytem, jednak istnieja watpliwosci co do o
ukierunkowania projektu na s$wiadczenie wytgcznie nowych i
precyzyjnie sprofilowanych ustug, badz tez opis celow i
rezultatéw dziatann podejmowanych na rzecz przedsiebiorcéw
uniemozliwia jednoznaczng ocene w tym zakresie

2 pkt — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu, w

10
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szczegdlnosci strategii biznesowej I0B, w wysokim stopniu
wpisujg sie w cele, rezultaty i ukierunkowanie Osi
Priorytetowej/Dziatania/ Poddziatania i gwarantujg petne
ukierunkowanie projektu na budowe zdolnosci 10B do
samofinansowania dziatalnosci oraz do $wiadczenia nowych i
precyzyjnie sprofilowanych ustug w odpowiedzi na popyt
zgtaszany przez przedsiebiorcow, a cele i oczekiwane rezultaty
dziatan podejmowanych na rzecz przedsiebiorcow zostaty
precyzyjnie zdefiniowane

2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w ramach
ZPT

A.2. Potrzeba realizacji
projektu

Oceniany jest stopien, w jakim projekt stanowi odpowiedz na
zdiagnozowane potrzeby w aspekcie oczekiwan rynku na ustugi
Swiadczone przez |OB oraz w aspekcie wptywu realizacji
projektu na wzrost zdolnosci I0B do dziatania w warunkach
rynkowych i $wiadczenia nowych, precyzyjnie sprofilowanych
ustug zgodnie z popytem przedsiebiorstw , a takze zdolnosci do
samofinansowania.

W ramach oceny zakfada sie, ze projekty ujete w ZPT spetniajg
kryterium w maksymalnym stopniu pod warunkiem petnej
zgodnosci z przyjetymi w ZPT uzgodnieniami.

0 pkt — potrzeba realizacji projektu nie zostata dostatecznie
udokumentowana przekonywujgcg analizg potrzeb rynkowych
lub projekt nie odpowiada zdiagnozowanym potrzebom, badz
tez realizacja projektu nie wptynie na wzrost zdolnosci 10B do
dziatania w warunkach rynkowych i $wiadczenia nowych,
precyzyjnie sprofilowanych ustug zgodnie z popytem lub
wptynie w niewielkim stopniu na poprawe zdolnosci 10B do
samofinansowania

1 pkt — potrzeba realizacji projektu zostata dostatecznie
udokumentowana przekonywujgcg analizg potrzeb rynkowych,
projekt odpowiada zdiagnozowanym potrzebom, jednak jego
realizacja w umiarkowanym stopniu poprawi zdolnos¢ 10B do
dziatania w warunkach rynkowych i $wiadczenia nowych,
precyzyjnie  sprofilowanych ustug zgodnie z popytem
przedsiebiorstw lub projekt doprowadzi do samofinansowania
jedynie czesci dziatalnosci IOB

2 pkt — potrzeba realizacji projektu zostata dostatecznie
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udokumentowana przekonywujgcy analizg potrzeb rynkowych,
projekt odpowiada zdiagnozowanym potrzebom, a  jego
realizacja w znacznym stopniu poprawi zdolnos¢ 10B do
dziatania w warunkach rynkowych i $wiadczenia nowych,
precyzyjnie sprofilowanych ustug dla przedsiebiorstw zgodnie z
ich popytem i gwarantuje znaczacy wzrost zdolnosci I0B do
samofinansowania przewazajacej czesci dziatalnosci

2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w ramach
ZPT

A.3. Wktad w zaktadane efekty
realizacji Programu

Oceniany jest stopien, w jakim efekty realizacji projektu
stanowig wktad w osiggniecie zatozonych rezultatéow
zdefiniowanych w Osi Priorytetowej/ Dziataniu/Poddziataniu (w
szczegdlnosci wskaznikdéw i ram wykonania).

Ocenie podlega réowniez efektywnos$¢ przyjetych rozwigzan
rozumiana jako stosunek dofinansowania z Programu do
planowanych rezultatéw w $wietle oczekiwanych efektéw Osi
Priorytetowej/ Dziatania/Poddziatania.

0 pkt — planowane efekty projektu nie wniosg lub wniosg
minimalny na tle innych projektéow wktad w osiggniecie
spodziewanych  efektow realizacji Osi  Priorytetowej,
Dziatania/Poddziatania (w tym wskaznikow ilosciowych), badz
tez nie zostaty one dostatecznie opisane

0 pkt — planowane efekty wniosg wktad w osiggniecie
spodziewanych efektow realizacji Osi
Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania (w tym wskaznikow
ilosciowych i ram wykonania), ale stosunek dofinansowania z
Programu do efektéw w Swietle celéw projektu jest
niekorzystny

1 pkt — planowane efekty projektu wnoszg umiarkowany, na tle
innych projektéw, wktad w osiggniecie spodziewanych efektéw
realizacji Osi Priorytetowej/ Dziatania/Poddziatania (w tym
wskaznikéw ilosciowych i ram wykonania), a projekt cechuje sie
korzystnym stosunkiem dofinansowania z Programu do efektow
w Swietle celdw projektu

2 pkt — planowane efekty projektu wniosg istotny, na tle innych
projektow, wktad w osiggniecie spodziewanych efektéw
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania/ Poddziatania (w tym
wskaznikdw ilosciowych i ram wykonania), a stosunek
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dofinansowania z Programu do efektéow w Swietle celow
projektu jest korzystny

A.4. Oddziatywanie projektu

Oceniana jest skala, w jakiej realizacja projektu wptynie na
rozszerzenie dostepnej w regionie oferty IOB w zakresie nowych
i precyzyjnie sprofilowanych wustug oraz na ich realng
dostepnosc dla przedsiebiorcow zgodnie z zapotrzebowaniem.
W ramach oceny zakfada sie, ze projekty ujete w ZPT spetniaja
kryterium w maksymalnym stopniu pod warunkiem petnej
zgodnosci z przyjetymi w ZPT uzgodnieniami.

0 pkt — realizacja projektu nie wptynie (lub nieznacznie wptynie)
na rozszerzenie w regionie oferty w zakresie nowych i
precyzyjnie sprofilowanych ustug lub nie wptynie na poprawe
dostepu do nich zgodnie z zapotrzebowaniem przedsiebiorstw
(bgdz wptynie w niewielkim stopniu)

1 pkt — realizacja projektu wptynie w umiarkowanym stopniu na
rozszerzenie w regionie oferty w zakresie nowych i precyzyjnie
sprofilowanych ustug oraz na poprawe dostepu do tych ustug
dla przedsiebiorstw zgodnie z ich zapotrzebowaniem

2 pkt - realizacja projektu znaczaco przyczyni sie do
rozszerzenia w regionie oferty w zakresie nowych i precyzyjnie
sprofilowanych ustug dla przedsiebiorstw oraz gwarantuje
szeroki ich dostep dla przedsiebiorstw zgodnie 1z ich
zapotrzebowaniem

2 pkt — projekt jest zgodny z zakresem uzgodnionym w ramach
ZPT

10

Razem A
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B. Metodyka
projektu

B.1. Kompleksowos¢ projektu

Ocenie  podlega dobdr dziatan w  projekcie, ich
wieloaspektowos¢ i adekwatnos$¢ z punktu widzenia zdolnosci
do trwatego i skutecznego rozwigzania zdefiniowanego
problemu. W ocenie uwzglednia sie rowniez kompleksowos¢
rezultatéw projektu w aspekcie zapewnienia kompleksowej i
zintegrowanej oferty ustug dla przedsiebiorcéw.

0 pkt — projekt obejmuje jeden watek/rodzaj dziatan, co
przektada sie na czesciowe rozwigzanie zdefiniowanego
problemu

1 pkt — projekt obejmuje jeden watek/rodzaj dziatan, ale jest to
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uzasadnione w Swietle dotychczas zrealizowanych dziatan i
prowadzi do catkowitego rozwigzania problemu i zapewnienia
kompleksowej, zintegrowanej oferty ustug dla przedsiebiorstw

1 pkt — w ramach projektu przewidziano wielowatkowe i
uzasadnione dziatania, jednak nie zapewniajg one petnego
rozwigzania zdefiniowanego problemu lub rezultaty projektu
nie prowadzg do stworzenia kompleksowej i zintegrowanej
oferty ustug dla przedsiebiorstw

2 pkt — w ramach projektu realizowane beda wielowgtkowe i
uzasadnione dziatania (w tym z wykorzystaniem cross-
financingu), ktére catkowicie rozwiazujg zdefiniowany problem,
a realizacja projektu gwarantuje stworzenie kompleksowej i
zintegrowanej oferty ustug dla przedsiebiorstw

B.2. Komplementarnos¢
projektu

Oceniany jest zwigzek projektu z innymi przedsiewzieciami, w
szczegolnosci z zakresu sieciowej wspdtpracy I0B i budowania
gotowosci do Swiadczenia nowych i precyzyjnie sprofilowanych
ustug na rzecz przedsiebiorstw, niezaleznie od Zrddta
finansowania i podmiotu realizujgcego (zrealizowanymi, w
trakcie realizacji, przesagdzonymi co do realizacji w przysztosci)
oraz stopien, w jakim analizowane projekty i ich rezultaty
warunkujg lub wzmacniajq sie nawzajem.

0 pkt — brak powigzan

1 pkt - projekt jest powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje
o finansowaniu w taki sposdb, ze ich rezultaty wzmacniajg sie
wzajemnie

2 pkt — projekt jest silnie powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje
o finansowaniu w taki sposéb, ze projekty warunkujg sie
wzajemnie lub stanowig nastepujagce po sobie etapy
okreslonego programu/planu dziatania

2,5

Razem B
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C. Specyficzne
ukierunkowanie
projektu

C.1. Partnerstwo

Oceniana jest zasadnos$¢ i forma wspdtpracy partnerskiej, w
szczegolnosci z punktu widzenia zaktadanych celéw projektu

0 pkt - projekt nie przewiduje jakiejkolwiek formuty
partnerstwa lub udziat partnerdw nie jest uzasadniony, bad? tez
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nie ma wiekszego znaczenia w $wietle celéw projektu

1 pkt — projekt nie jest realizowany w formie projektu
partnerskiego w rozumieniu ustawy wdrozeniowej, ale
przewiduje inne, uzasadnione formy wspdtpracy istotne dla
realizacji jego celéw i Scisle z nim zwigzane lub jest realizowany
w ramach wspotpracy sieciowe;j

2 pkt - projekt jest realizowany w formie projektu
partnerskiego w rozumieniu ustawy wdrozeniowej, a udziat
partnerdw jest Scisle powigzany z celami projektu

C.2.Ukierunkowanie na
Inteligentne Specjalizacje

Ocenie podlega ukierunkowanie projektu na wspieranie
rozwoju inteligentnych specjalizacji regionu.

0 pkt — projekt nie jest ukierunkowany na budowanie gotowosci
do $wiadczenia ustug z zakresu obszaréw inteligentnych
specjalizacji regionu, badz tez nie przewiduje odrebnej oferty
ani preferencji dla przedsiebiorstw dziatajagcych w obszarach
inteligentnych specjalizacji regionu i realizujgcych cele
zdefiniowane w Porozumieniach na rzecz inteligentnych
specjalizacji Pomorza

1 pkt — projekt jest ukierunkowany na budowanie gotowosci do
Swiadczenia ustug z zakresu obszaréw inteligentnych
specjalizacji regionu i zaktada stworzenie odrebnej oferty lub
definiuje preferencje dla przedsiebiorstw dziatajacych w
obszarach inteligentnych specjalizacji regionu i realizujacych
cele zdefiniowane w Porozumieniach na rzecz inteligentnych
specjalizacji Pomorza)

C.3. Technologie i ustugi
cyfrowe

Ocenie podlega ukierunkowanie projektu na upowszechnianie
technologii i ustug cyfrowych.

0 pkt — projekt nie jest ukierunkowany na upowszechnianie
technologii i ustug cyfrowych

1 pkt — projekt jest ukierunkowany na upowszechnianie
technologii i ustug cyfrowych lub dotyczy wdrazania ustug
Swiadczonych drogg elektroniczng na rzecz przedsiebiorcow
przez |0B oraz administracje publiczng

C.4. Strategia Unii Europejskiej
dla Regionu Morza Battyckiego

Oceniane jest powigzanie projektu z obszarami priorytetowymi
Planu Dziatann SUERMB, dotyczgce, w szczegdlnosci: wnoszenia
przez projekt wktadu we wskazniki danego Obszaru, realizacji

2,5
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(SUERMB)

projektu w partnerstwie z podmiotami z Regionu Morza
Battyckiego oraz posiadania przez projekt statusu projektu
flagowego SUERMB.

0 pkt — projekt nie wpisuje sie w konkretny obszar priorytetowy
Planu Dziatan SUERMB lub powigzanie to ma charakter
ogolny/posredni, tj. projekt nie wnosi wktadu we wskazniki
danego Obszaru.

1 pkt — projekt wpisuje sie w konkretny obszar priorytetowy
Planu Dziatan, tj. projekt wnosi wktad we wskazniki danego
Obszaru, lecz nie jest realizowany w partnerstwie z podmiotami
z Regionu Morza Battyckiego.

2 pkt — projekt wpisuje sie w konkretny obszar priorytetowy
Planu Dziatan, tj. projekt wnosi wktad we wskazniki danego
Obszaru i jest realizowany w partnerstwie z podmiotami z
Regionu Morza.

2 pkt — projekt posiada status projektu flagowego SUERMB

Razem C

25

Ocena catkowita

100

DZIALANIE 2.5. INWESTORZY ZEWNETRZNI

KRYTERIA FORMALNE

Rodzaj Grupa Obszar . . . . .
L, L, L, Nazwa kryterium Definicja kryterium Opis znaczenia
kryteriow kryteriow kryteriow
formalne dopuszczalnosci | A. Podstawowe | A.1. Poprawnosc ztozenia wniosku | Weryfikacja poprawnosci ztozenia wnioskuy, tj.: czy zostat ztozony w TAK / NIE
terminie i miejscu wskazanych w regulaminie konkursu oraz czy kryterium

dokumenty zostaty sporzadzone w jezyku polskim.

obligatoryjne

A.2.Zgodnosc¢ z celem
szczegétowym RPO WP oraz
profilem Dziatania/Poddziatania

Weryfikacji podlega zgodnos¢ z celem szczegétowym, przestankami
realizacji i planowanym zakresem wsparcia okreslonymi w RPO WP i
doprecyzowanymi w SzOOP dla Dziatania/Poddziatania oraz
regulaminie konkursu, w tym:

= typem projektu,

= obszarem realizacji projektu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.3. Kwalifikowalnosé
whnioskodawcy oraz partnerow

Weryfikacji podlega spetnienie przez wnioskodawce i ewentualnych
partnerow (jesli wystepujg) warunkéw okreslonych w RPO WP i
doprecyzowanych w SzOOP oraz regulaminie konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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A.4. Partnerstwo

Weryfikacji podlega:

. czy w projekcie wystepuje partnerstwo (dotyczy wytgcznie
naborow z okreslonym wymogiem partnerstwa),
. czy wystepujgce w projekcie partnerstwo z podmiotami

spoza sektora finansdw publicznych spetnia warunki okreslone w
art. 33 ust. 2 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zasadach
realizacji  programéw w  zakresie  polityki  spdjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.5. Kwalifikowalnos¢ wartosci
projektu

W przypadku Dziatari/Poddziatan, dla ktérych w SzOOP oraz
regulaminie konkursu okreslono maksymalng/minimalng wartosé
projektu, weryfikacji podlega spetnienie przez projekt warunkow w
tym zakresie.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.6. Kwalifikowalnosé okresu
realizacji projektu

Weryfikacji podlega zgodnos¢ okresu realizacji projektu z:
= warunkami okreslonymi w /regulaminie konkursu,
= okresem kwalifikowalnosci wydatkéw wynikajgcym z zasad
przyznawania pomocy publicznej (jesli dotyczy)
oraz czy projekt nie zostat zakonczony, zgodnie z art. 65
rozporzadzenia ogdlnego.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.7. Pomoc publiczna

W przypadku naboréw z okreslonym wymogiem zastosowania
pomocy publicznej, weryfikacji podlega deklaracja wnioskodawcy w
zakresie wystgpienia bgdzZ braku wystgpienia pomocy publiczne;j.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.8. Montaz finansowy projektu

Weryfikacji podlega poprawnos$¢ i kompletno$¢ montazu
finansowego oraz zgodnos¢ wnioskowanego procentowego udziatu
dofinansowania z EFRR i wysokosci kwoty wsparcia (jesli dotyczy) z
maksymalnym limitem przewidzianym w SzOOP oraz regulaminie
konkursu.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.9. Cross-financing

W przypadku naboréw z okreSlonym wymogiem zastosowania
cross-financingu, weryfikacji podlega:
. czy wystepuje on w projekcie,
. czy spetnia on warunki okreslone w RPO WP i
doprecyzowane w SzOOP oraz regulaminie konkursu.

TAK / NIE /
NIE DOTYCZY
kryterium
obligatoryjne

A.10. Zgodnosc z politykami
horyzontalnymi UE

Weryfikacji podlega wpisywanie sie rozwigzan zawartych w projekcie
w polityki horyzontalne UE w zakresie:

. promowania zrGwnowazonego rozwoju,

= réwnosci szans i niedyskryminacji
oraz czy spetniajg one standard minimum w zakresie réwnosci szans
kobiet i mezczyzn.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne
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A.12.Zgodno$é z Weryfikacji podlega zgodnos$¢ projektu z ramami przedsiewziecia TAK / NIE
przedsiewzieciem strategicznym | strategicznego wymienionego we wtasciwym RPS. kryterium

obligatoryjne

KRYTERIA WYKONALNOSCI

TRYB KONKURSOWY (PROJEKTY GRANTOWE)

Rodzaj ‘ Grupa ‘ Obszar Nazwa kryterium ‘ Definicja kryterium Opis znaczenia
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kryteriow kryteriow kryteriow
merytoryczne | wykonalnosci | A. Wykonalno$¢ | A.1. Potencjat wnioskodawcy i Ocena potencjatu wnioskodawcy oraz ewentualnych partneréw (jesli
rzeczowa partneréw wystepujg) lub sposobu jego uzyskania w kontekscie dziatan
projektu objetych zakresem projektu, w szczegdlnosci zasobdw technicznych, TAK / NIE
kadrowych i zarzadczych. kryterium
Analiza stabilnosci finansowej oraz zdolnosci instytucjonalnej

whnioskodawcy.
Weryfikacja doswiadczenia wnioskodawcy w
inwestorow.

zakresie obstugi

obligatoryjne

A.2. Zakres rzeczowy projektu

Analiza strategii dziatania wnioskodawcy w kontekscie potencjatu
inwestycyjnego wojewddztwa, potrzeb odbiorcéw i doboru narzedzi
wsparcia.

Weryfikacja sposobu identyfikacji i wytaniania grantobiorcow
(kryteria dotyczace przedmiotu i podmiotu, w tym procedur
zapewnienia niepowielania infrastruktury przez grantobiorcéw) oraz
poziomu wskaznikow.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

A.3. Sposéb realizacji projektu

Analiza systemu realizacji projektu w szczegdlnosci w kluczowych
procesach dotyczacych wyboru, kontraktowania, rozliczania, kontroli
i monitorowania grantobiorcéw oraz mechanizméw zapewniajgcych
efektywnos¢ wsparcia.

Analiza ryzyka zarzadczego dotyczgcego wystgpienia zagrozen ww.
procesach.

TAK / NIE
kryterium
obligatoryjne

B. Wykonalnos¢
finansowo-
ekonomiczna
projektu

B.1. Koszty i budzet projektu Weryfikacja kwalifikowalnosci wydatkéw oraz wysokosci i zasadnosci TAK / NIE
kosztéw zarzadzania w stosunku do portfela grantobiorcow i zakresu kryterium
przewidywanych zadan. obligatoryjne

B.2. Zatozenia do analiz Ocena realnosci zatozen przyjetych na potrzeby analizy finansowej w TAK / NIE
kontekscie stanu faktycznego oraz zdiagnozowanych problemoéw i .

kryterium

potrzeb. Analiza planu funkcjonowania projektu po zakonczeniu jego
realizacji.

obligatoryjne

Weryfikacja wiarygodnosci prognoz finansowych oraz przeptywoéw

B.3. Analiza finansowa projektu TAK / NIE
finansowych w projekcie pod katem ich zgodnosci ze strategia kryterium
dziatania wnioskodawcy oraz wymagarn dla ostatecznych . .
grantobiorcow. obligatoryjne

B.4. Analiza ekonomiczna Weryfikacja metodologii przeprowadzanej analizy ekonomicznej. TAK / NIE

projektu Weryfikacja wskaznikéw ekonomicznej efektywnosci projektu. kryterium

Opisowa ocena kosztéw i korzysci ekonomicznych projektu.

obligatoryjne

KRYTERIA STRATEGICZNE | STOPNIA
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Rodzaj
kryteriow

Grupa
kryteriow

Obszar kryteriow

Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Opis znaczenia

Waga

Makx. liczba
punktéw

merytoryczne

strategiczne

A. Wktad projektu
w realizacje
Programu

A.1. Profil projektu na tle
zapiséw Programu

Oceniany jest stopier,, w jakim zatozenia, cele i zakres
przedmiotowy projektu wpisujg sie w cele, rezultaty i
ukierunkowanie Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania oraz
czy stanowig odpowiedz na zidentyfikowane w Programie
wyzwania w zakresie zwiekszenia atrakcyjnosci inwestycyjnej
regionu.

0 - zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu w
niedostatecznym stopniu wpisujg sie w cele, rezultaty i
ukierunkowanie Osi Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania, badz
tez budzg watpliwosci, w szczegdlnosci co do charakteru
przedsiewziecia i jego ukierunkowania na rzeczywistg poprawe
efektywnosci obstugi inwestorow i zwiekszenie atrakcyjnosci
inwestycyjnej regionu

1 - zalozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu w
dostatecznym stopniu wpisujg sie w cele, rezultaty i
ukierunkowanie Osi Priorytetowej/Dziatania/ Poddziatania, ale
projekt nie jest ukierunkowany na stworzenie catosciowego i
skoordynowanego systemu wspierania inwestoréw w regionie
(lub istnieja watpliwosci w zakresie jego ukierunkowania na
stworzenie rozwigzan systemowych)

2 — zatozenia, cele i zakres przedmiotowy projektu w wysokim
stopniu wpisuja sie w cele, rezultaty i ukierunkowanie Osi
Priorytetowej/Dziatania/ Poddziatania i gwarantujg stworzenie
catosciowego i skoordynowanego systemu wspierania
inwestycji w regionie zapewniajacego kompleksowa oferte dla
inwestorow

7,5

15

A.2. Potrzeba realizacji
projektu

Oceniany jest stopien, w jakim projekt stanowi odpowiedz na
zdiagnozowane potrzeby zaréwno w aspekcie oczekiwan
inwestorow, jak i regionu (pozadany profil inwestora) oraz
potencjat  Wnioskodawcy  gwarantujagcy  efektywng i
kompleksowa realizacje przedsiewziecia.

0 — projekt nie odpowiada zdiagnozowanym potrzebom lub
potrzeba realizacji projektu nie zostata dostatecznie
udokumentowana analiza potrzeb rynkowych lub analiza taka

7,5

15
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jest nieprzekonywujaca, badz tez wnioskodawca nie dysponuje
adekwatnym do zakresu planowanych dziatan potencjatem lub
doswiadczeniem

1 - potrzeba realizacji projektu zostata dostatecznie
udokumentowana przekonywujgcg analizg potrzeb rynkowych,
projekt co do zasady odpowiada zdiagnozowanym potrzebom,
jednak zakres przewidzianych dziatan (ich skala i ciezar
finansowy) nie jest w petni adekwatny do oczekiwan
inwestorow oraz oczekiwan zwigzanych z przycigganiem
najbardziej perspektywicznych inwestoréw zgodnie z profilem
gospodarczym regionu

1 - potrzeba realizacji projektu zostata udokumentowana
przekonywujaca analizg potrzeb rynkowych, projekt w petni
odpowiada zdiagnozowanym potrzebom, potencjat
whnioskodawcy (w tym instytucjonalny i organizacyjny) jest
adekwatny do planowanych dziatan, jednak wnioskodawca ma
niewielkie doswiadczenie w zakresie przyciggania inwestycji
oraz obstugi inwestoréw lub posiada ograniczong zdolnos¢ do
aktywnego dziatania w catym regionie

2 — potrzeba realizacji projektu zostata udokumentowana
przekonywujaca analiza potrzeb rynkowych, projekt w petni
odpowiada zdiagnozowanym potrzebom oraz zawiera
rozwigzania sprzyjajace przycigganiu do regionu najbardziej
pozadanych inwestoréw, a wnioskodawca dysponuje
odpowiednim potencjatem i doswiadczeniem w zakresie dziatan
na rzecz przyciggania inwestycji oraz obstugi inwestoréw oraz
posiada zdolnos¢ do aktywnego dziatania w catym regionie

A.3. Wktad w zaktadane efekty
realizacji Programu

Oceniany jest stopien, w jakim efekty realizacji projektu
stanowia wktad w osiggniecie zatozonych rezultatéw
zdefiniowanych w Osi Priorytetowej/Dziataniu/Poddziataniu (w
szczegblnosci wskaznikow i ram wykonania).

Ocenie podlega réwniez efektywnos¢ przyjetych rozwigzan
rozumiana jako stosunek dofinansowania z Programu do
planowanych rezultatow w Swietle oczekiwanych efektéw Osi
Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania.

0 — planowane efekty projektu nie wniosg lub wniosg minimalny
na tle innych projektéw wktad w osiggniecie spodziewanych
efektéw realizacji Osi Priorytetowej, Dziatania/Poddziatania (w

10
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tym wskaznikéw ilosciowych), badz tez nie zostaty one
dostatecznie opisane

0 - planowane efekty wniosg wkiad w osiggniecie
spodziewanych efektow realizacji Osi
Priorytetowej/Dziatania/Poddziatania (w tym wskaznikow
iloSciowych i ram wykonania), ale stosunek dofinansowania z
Programu do efektéw w Swietle celéw projektu jest
niekorzystny

1 - planowane efekty projektu wnosza umiarkowany, na tle
innych projektéw, wktad w osiggniecie spodziewanych efektéw
realizacji Osi Priorytetowej/ Dziatania/Poddziatania (w tym
wskaznikéw ilosciowych i ram wykonania), a projekt cechuje sie
korzystnym stosunkiem dofinansowania z Programu do efektéw
w $wietle celéw projektu

2 — planowane efekty projektu wniosg istotny, na tle innych
projektow, wktad w osiggniecie spodziewanych efektéw
realizacji Osi Priorytetowej/Dziatania/ Poddziatania (w tym
wskaznikéw ilosciowych i ram wykonania), a stosunek
dofinansowania z Programu do efektow w Swietle celow
projektu jest korzystny

A.4. Oddziatywanie projektu

Oceniana jest skala, w jakiej realizacja projektu oddziatywac
bedzie na otoczenie spoteczno-gospodarcze, w szczegdlnosci
biorgc pod uwage wptyw projektu na poprawe atrakcyjnosci
inwestycyjnej regionu i wzrost liczby inwestycji gospodarczych

0 — projekt nie wptynie lub wptynie w niewielkim stopniu na
poprawe atrakcyjnosci inwestycyjnej regionu i wzrost liczby
inwestycji gospodarczych, bgdz tez opis projektu nie pozwala na
miarodajng ocene jego oddziatywania

1 - realizacja projektu zwiekszy efektywnos¢ obstugi
inwestorow w regionie i poprawi atrakcyjnos¢ wojewddztwa w
umiarkowanym stopniu, nieprzektadajgcym sie na znaczny
wzrost liczby inwestycji (z uwagi na przyjety zakres dziatan lub
stopien systemowosci rozwigzan)

2 - realizacja projektu znaczgco wptynie na zwiekszenie
atrakcyjnosci inwestycyjnej regionu i poprawi efektywnosc
systemu obstugi inwestorow, co gwarantuje wzrost liczby
inwestycji

10
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Razem A
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B. Metodyka
projektu

B.1. Kompleksowos¢ projektu

Ocenie  podlega dobdr dziatan w  projekcie, ich
wieloaspektowos¢ i adekwatnos$é z punktu widzenia zdolnosci
do trwatego i skutecznego rozwigzania zdefiniowanego
problemu.

W ocenie uwzglednia sie w szczegdélnosci kompleksowos¢
projektu w kontekscie mozliwosci stworzenia efektywnego
systemu obstugi inwestoréw oraz realizacji celu, jakim jest
zwiekszenie poziomu inwestycji w regionie.

0 — projekt obejmuje pojedynczy watek/jednorodne dziatania
lub pojedynczy etap w ramach catego procesu obstugi
inwestorow, co nie rozwigzuje zdefiniowanego problemu lub
przektada sie na jego czesciowe rozwigzanie

1 — projekt obejmuje wielowatkowe i uzasadnione dziatania w
ramach sekwencji wszystkich niezbednych etapdéw procesu
obstugi inwestorow, ale zaproponowane ujecie nie ma
charakteru catosciowego i nie rozwigzuje w sposéb
kompleksowy zdefiniowanych problemoéw, badz tez planowane
dziatania nie s3 wystarczajgco spdjne i skoordynowane by
mogty tworzyé efektywny system obstugi inwestorow w
regionie

2 — projekt obejmuje wielowatkowe i uzasadnione dziatania w
ramach sekwencji wszystkich niezbednych etapdéw procesu
obstugi inwestoréw (w tym realizowane z wykorzystaniem
cross-financingu) i gwarantuje poprawe skutecznosci oferty dla
inwestorow oraz stworzenie catosciowego i skoordynowanego
systemu wsparcia inwestycji zewnetrznych w regionie

10

20

B.2. Komplementarnos¢ projektu

Oceniany jest zwigzek projektu z innymi przedsiewzieciami z
zakresu wspierania inwestycji w regionie niezaleznie od Zrédta
finansowania i podmiotu realizujgcego (zrealizowanymi, w
trakcie realizacji, przesgdzonymi, co do realizacji w przysztosci)
oraz stopien, w jakim analizowane projekty i ich rezultaty
warunkujg lub wzmacniaja sie nawzajem.

0 — brak powigzan

1 - projekt jest powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje
o finansowaniu w taki sposob, ze ich rezultaty wzmacniaja sie

2,5
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wzajemnie

2 — projekt jest silnie powigzany z projektem/projektami
zrealizowanymi, w trakcie realizacji lub ktére uzyskaty decyzje
o finansowaniu w taki sposéb, ze projekty warunkujg sie
wzajemnie lub stanowig nastepujagce po sobie etapy
okreslonego programu/planu dziatania

Razem B

25

C. Specyficzne
ukierunkowanie
projektu

C.1. Ukierunkowanie na
Inteligentne Specjalizacje

Ocenie podlega ukierunkowanie przedsiewziecia na wpieranie
inwestycji wpisujgcych sie w realizacje celdw Porozumienri na
rzecz inteligentnych specjalizacji regionu.

0 — projekt nie jest ukierunkowany na wpieranie inwestycji
wpisujgcych sie w realizacje celéw Porozumien na rzecz
inteligentnych specjalizacji regionu

1 - projekt jest ukierunkowany na wpieranie inwestycji
wpisujacych sie w realizacje celdw Porozumieri na rzecz
inteligentnych specjalizacji regionu (zdefiniowane zostaty
preferencje dla inwestycji z zakresu inteligentnych specjalizacji)

2,5

2,5

C.2. Miejsca pracy

Ocenie podlega ukierunkowanie projektu na przycigganie
inwestycji skutkujgcych wzrostem zatrudnienia

0 — projekt nie jest ukierunkowany na przycigganie inwestycji
skutkujgcych  wzrostem  zatrudnienia lub nie opisuje
mechanizmow przyciggania do regionu inwestycji skutkujacych
powstawaniem trwatych miejsc pracy

1 - projekt zawiera opis mechanizmdw przyciggania do regionu
inwestycji skutkujacych powstawaniem trwatych miejsc pracy

C.3. tad przestrzenny

Ocenie podlega uwzglednienie w projekcie wymogow
ksztattowania tadu przestrzennego i wptywu na jakosé
przestrzeni oraz sSrodowiska (w tym infrastruktury).

0 — projekt nie odnosi sie do kwestii wymogdéw ksztattowania
tadu przestrzennego wynikajacych z Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewddztwa Pomorskiego i wptywu na jakos¢
przestrzeni oraz srodowiska

1 - projekt odnosi sie do wymogoéw ksztattowania fadu
przestrzennego wynikajacych z Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewddztwa Pomorskiego oraz wptywu na
jako$¢ przestrzeni oraz srodowiska i opisuje kryteria/zasady

2,5

2,5
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doboru terendw inwestycyjnych uwzgledniajgcych te wymogi

C.4. Tereny zdegradowane

Ocenie podlega uwzglednienie preferencji dla inwestycji
zlokalizowanych  na  terenach  obecnie Ilub  dawniej
wykorzystywanych pod dziatalno$¢ gospodarcza, w tym
zdegradowanych przestrzennie i ekologicznie.

0 - projekt nie przewiduje preferencji dla inwestycji
zlokalizowanych  na  terenach  obecnie lub  dawniej
wykorzystywanych pod dziatalnos¢ gospodarcza, w tym
zdegradowanych przestrzennie i ekologicznie

1 - projekt definiuje preferencje dla inwestycji zlokalizowanych
na terenach obecnie lub dawniej wykorzystywanych pod
dziatalnos¢ gospodarczg, w tym zdegradowanych przestrzennie i
ekologicznie

C.5. Lokalizacja projektu

Ocenie podlega uwzglednienie preferencji dla inwestycji
zlokalizowanych na obszarze OMT oraz gmin potozonych wzdtuz
regionalnych korytarzy transportowych wskazanych w Planie
zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa pomorskiego.

0 - projekt nie przewiduje preferencji dla inwestycji
zlokalizowanych na obszarze OMT oraz gmin potozonych wzdtuz
regionalnych korytarzy transportowych wskazanych w Planie
zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa pomorskiego.

1 - projekt definiuje preferencje dla inwestycji zlokalizowanych
na obszarze OMT oraz gmin pofozonych wzdtuz regionalnych
korytarzy transportowych wskazanych w Planie
zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa pomorskiego.
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C.6. SUERMB

Oceniane jest powigzanie projektu z obszarami priorytetowymi
Planu Dziatarn SUERMB, dotyczace, w szczegdlnosci: wnoszenia
przez projekt wktadu we wskazniki danego Obszaru, realizacji
projektu w partnerstwie z podmiotami z Regionu Morza
Battyckiego oraz posiadania przez projekt statusu projektu
flagowego SUERMB.

0 — projekt nie wpisuje sie w konkretny obszar priorytetowy
Planu Dziatan SUERMB lub powigzanie to ma charakter
ogolny/posredni, tj. projekt nie wnosi wktadu we wskazniki
danego Obszaru

1 - projekt wpisuje sie w konkretny obszar priorytetowy Planu
Dziatan, tj. projekt wnosi wktad we wskazniki danego Obszaru,
lecz nie jest realizowany w partnerstwie z podmiotami z
Regionu Morza Battyckiego

2 - projekt wpisuje sie w konkretny obszar priorytetowy Planu
Dziatan, tj. projekt wnosi wktad we wskazniki danego Obszaru i
jest realizowany w partnerstwie z podmiotami z Regionu Morza
Battyckiego (w tym z co najmniej jednym podmiotem spoza
Polski)

2 - projekt posiada status projektu flagowego SUERMB

Razem C

25

Ocena catkowita

100
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