Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez URZAD MARSZAEKOWSKI
dla Pomorza - Polska Unie Europejska \ J WOIEWODZTWA POMORSKIEGO

Protokot nr 2/23
z |l posiedzenia Komitetu Monitorujgcego program regionalny
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027
Z 19-20 czerwca 2023 roku

| DZIEN POSIEDZENIA

Drugie posiedzenie Komitetu Monitorujgcego program regionalny Fundusze Europejskie dla
Pomorza 2021-2027 (KM FEP) odbyto sie w dniach 19-20 czerwca 2023 r. w hotelu
Mercure, przy ul. Jana Heweliusza 22 w Gdansku.

W pierwszym dniu posiedzenia udziat wzieto 32 czionkéw Komitetu, 16 statych zastepcow,
3 obserwatorow, 3 przedstawicieli Komisji Europejskiej oraz zaproszeni goscie. Lista
obecnosci stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Ad. 1

Przewodniczgcy KM FEP, Pan Mieczystaw Struk, Marszatek Wojewddztwa Pomorskiego,
otworzyt 1l posiedzenie Komitetu. Nastepnie Przewodniczgcy powitat wszystkich
uczestnikow i wygtosit krotkie przemowienie.

Przewodniczgcy przeszedt do potwierdzenia prawomocnosci obrad. Kworum wynosito 27
0s6b uprawnionych do gtosowania, a na liscie obecnosci, w chwili rozpoczecia | dnia
posiedzenia, podpisato sie 38 cztonkow Komitetu lub ich statych zastepcéw.

W dalszej kolejnosci Przewodniczgcy zgtosit wniosek o wprowadzenie zmiany w porzgdku
obrad w stosunku do wersji, ktdra zostata przekazana Komitetowi przed posiedzeniem.
Zaproponowana zmiana polegata na wtgczeniu do porzadku obrad, jako pierwszego
punktu, wystgpienia przedstawicielki Komisji Europejskiej — Pani Angeli Martinez Sarasoli
z Dyrekcji Generalnej do spraw Polityki Regionalnej i Miejskiej. Uwag i wnioskéw do
przedstawionego uczestnikom, zmienionego porzgdku obrad nie zgtoszono i zostat on
przyjety przez Komitet nastepujgcym stosunkiem gtoséw: 41 gtosow ,za”, 0 glosdw
~przeciw”, 0 gtosow ,wstrzymujgcych sie”. Porzadek obrad stanowi zalgcznik nr 2 do
protokotu.

Ad. 2

Przewodniczgcy, zgodnie ze zmienionym porzgdkiem obrad, oddat gtos Pani Angeli
Martinez Sarasoli (Dyrektor Wydziatu do spraw Polski w Dyrekcji Generalnej do spraw
Polityki Regionalnej i Miejskiej Komisji Europejskiej)
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Pani Angela Martinez Sarasola podkreslita w swoim wystgpieniu, ze realizacja Programu na
lata 2021-2027 jest wspolnym zobowigzaniem Instytucji Zarzgdzajgcej, Komisji Europejskiej
oraz Komitetu Monitorujgcego. W jej opinii nie ma zadnych watpliwosci co do tego, ze

w wojewddztwie pomorskim uda sie wiasciwie zrealizowac kolejny Program biorgc pod
uwage bardzo dobre doswiadczenia z poprzednich okreséw programowania oraz
negocjacje dotyczgce FEP 2021-2027, ktore zakonczyty sie petnym sukcesem. Organizacja
Il posiedzenia Komitetu i praca nad kolejnymi zestawami kryteriéw wyboru swiadczg jej
zdaniem o osigganiu znaczgcych postepow w procesie wdrazania FEP. Jednoczesnie Pani
Dyrektor zwrdcita sie z prosbg i apelem o maksymalne przyspieszenie tego procesu, aby
mieszkancy regionu jak najszybciej mogli korzysta¢ z efektéw nowego programu.
Szczegdblng uwage zwrdcita na projekt kryteriow wyboru w obszarze instrumentow
finansowych podkreslajgc jego bardzo wysokg jakos¢. Przypomniata, ze instrumenty
finansowe sg preferowang przez Komisje Europejskg formg finansowania. Kolejnym
waznym aspektem jaki poruszyta jest tgczenie interwencji z réznych funduszy, czego
doskonaty przyktad stanowi projekt Domu Sgsiedzkiego na gdanskiej Orunii, ktory
wizytowata przed posiedzeniem Komitetu. Duze wrazenie wywarty na niej takze dwa inne
projekty finansowane w ramach polityki spéjnosci, ktore wizytowata: Centrum Kompetencji
STOS Politechniki Gdanskiej oraz Europejskie Centrum Solidarno$ci. Podkreslita w tym
kontekscie znaczenie i role polityki spojnosci UE, ktora jest najbardziej wymiernym

i namacalnym przejawem solidarnosci wsréd cztonkéw Unii. Podsumowujgc swoje
wystgpienie Pani Angela Martinez Sarasola podkreslita niezwykle istotng role Komitetu
Monitorujgcego w catym okresie realizacji Programu. Przypomniata, ze Komitet jest
uosobieniem zasady partnerstwa, a zatwierdzane przez niego kryteria wyboru majg wptyw
na projekty realizowane w catym okresie programowania. Wyrazita przekonanie, ze Komitet
bedzie aktywnie Sledzit przebieg realizacji projektoéw w kontekscie ich celdéw i zatozen.
Podziekowata za mozliwos¢ zabrania gtosu zyczgc sukcesu w realizacji Programu oraz
owocnej pracy podczas dzisiejszego, jak rowniez kolejnych posiedzen Komitetu.

Przewodniczgcy podziekowat za wystgpienie i pochlebne stowa pod adresem regionu

i Instytucji Zarzgdzajacej. Podziekowat takze za podkreslenie znaczenia polityki spéjnosci.
W opinii Przewodniczgcego bardzo istotne, w kontekscie dyskusji jaka rozpoczeta sie na
temat przysztego ksztattu tej polityki, jest aby kazdy kraj i region Unii mégt otwarcie méwic
0 swoich wyobrazeniach na temat kierunku w jakim polityka spojnosci powinna zmierzadé.

Ad. 3

Nastepnie Przewodniczgcy oddat gtos Panu Janowi Szymanskiemu (Dyrektorowi
Departamentu Programéw Regionalnych Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Pomorskiego), ktéry przedstawit prezentacje nt. wynikow badania potrzeb partneréw
w zakresie wsparcia szkoleniowego oraz finansowania ekspertyz. Prezentacja stanowi
zatacznik nr 3 do protokotu.

Przewodniczacy podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
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Pytan i uwag nie zgtoszono.

Ad. 4

Przewodniczgcy ponownie oddat gtos Panu Janowi Szymanskiemu, ktory przedstawit
prezentacje nt. zmiany Regulaminu Dziatania Komitetu Monitorujgcego program regionalny
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Prezentacja stanowi zalgcznik nr 4 do
protokotu.

Przewodniczgcy podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
Pytan i uwag nie zgtoszono.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie zmiany
Regulaminu Dziatania Komitetu Monitorujgcego program regionalny Fundusze Europejskie
dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtoséw: 42 gtosy ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 0 gtoséw
~wWstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata stanowi zatgcznik nr 5 do
protokotu.

Ad. 5

W dalszej kolejnosci Przewodniczgcy oddat gtos Pani Martynie Sawickiej (Kierownikowi
Referatu w Departamencie Programow Regionalnych Urzedu Marszatkowskiego
Wojewoddztwa Pomorskiego), ktéra przedstawita prezentacje na temat projektu Strategii
komunikacji dla programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027.
Prezentacja stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu.

Przewodniczgcy podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
Pytan i uwag nie zgtoszono.

Przewodniczgcy krétko skomentowat wystgpienie podkreslajgc, ze w jego opinii —
wynikajgcej z licznych spotkan w catym wojewddztwie — Swiadomos¢ mieszkancow
odnosnie cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej i wyznawaniu wspoélnych wartosci nadal
nie jest powszechna. Zdaniem Przewodniczgcego dziatania w obszarze komunikac;ji

w dalszym ciggu sg niezwykle potrzebne, nie tylko po to by pokazywac przyktady kolejnych
zrealizowanych projektéw, ale przede wszystkim w celu promowania wspolnych wartosci

i dziatania na rzecz wzrostu akceptacji spotecznej cztonkostwa Polski w strukturach UE.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie wyrazenia opinii
na temat projektu Strategii komunikacji dla programu regionalnego Fundusze Europejskie
dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtoséw: 42 gtosy ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 0 gtoséw
»wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata stanowi zatgcznik nr 7 do
protokotu.
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Ad. 6

Przewodniczgcy przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad i oddat gltos Panu Adamowi
Mikotajczykowi (Dyrektorowi Departamentu Rozwoju Regionalnego i Przestrzennego
Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Pomorskiego) oraz Pani Patrycji Szczygiet
(Zastepcy Dyrektora Departamentu Rozwoju Regionalnego i Przestrzennego Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Pomorskiego), ktorzy przedstawili prezentacje nt.
Metodyki i Kryteriow wyboru projektow w zakresie instrumentdéw finansowych w ramach
FEP 2021-2027. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu.

Przewodniczgcy podziekowat za wystgpienie i krotko je skomentowat zauwazajgc, ze choc¢
instrumenty finansowe sg wdrazane w wojewdédztwie pomorskim juz od wielu lat, to
metodyka i kryteria wyboru projektéw realizowanych w tej formie pozostajg zagadnieniami
dotyczgcymi stosunkowo waskiej grupy beneficjentéw zainteresowanych wsparciem
zwrotnym. W opinii Przewodniczgcego przedstawiona prezentacja wyraznie pokazuje jak
duze znaczenie w perspektywie 2021-2027 bedg odgrywac instrumenty finansowe. Wyrazit
ponadto przekonanie, ze rozwigzania zaproponowane przez Instytucje Zarzgdzajgca
pozwolg na sprawng i skuteczng realizacje interwencji w tym obszarze.

Przewodniczgcy oddat gtos zgromadzonym.
Pytan i uwag nie zgtoszono.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad dwoma projektami uchwat:

e projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia ,Metodyki wyboru projektow w ramach
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027 (dla
projektéw realizowanych w formie instrumentéw finansowych)”,

e projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriéw wyboru projektow dla
projektéw realizowanych w formie instrumentdéw finansowych w ramach programu
regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027.

Obie powyzsze uchwaty zostaty kolejno przyjete stosunkiem gtoséw: 42 gtosy ,za”,
0 gtosow ,przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujgcych sie”. Uchwaty stanowig zatgczniki nr 91 10
do protokotu.

Ad. 7

W dalszej kolejnosci Przewodniczgcy oddat gtos Pani Agnieszce Surudo (Zastepcy
Dyrektora Departamentu Programow Regionalnych Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Pomorskiego), ktéra przedstawita prezentacje na temat Kryteriéw wyboru
projektéw dla Dziatania 6.10. Infrastruktura kultury w ramach FEP 2021-2027. Prezentacja
stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu.
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Przewodniczgcy podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Pan Michat Banacki (Zwigzek ZIT Obszaru Metropolitainego Gdansk-Gdynia-Sopot —
OMGGS) zwrécit sie do cztonkow Komitetu z prosbg o rozwazenie zmiany w omawianym
projekcie kryteriow. Proponowana zmiana miataby dotyczy¢ dwoch kryteriow. Pierwsze

z nich to kryterium pod nazwg ,wktad w zaktadane efekty”, badajgce w jakim stopniu dany
projekt realizuje wskazniki produktu i rezultatu zatozone w Programie. W zaprezentowanym
projekcie kryteriow zatozono, ze projekt moze otrzymac w ramach tego kryterium
maksymalnie 5 punktéw (maksymalna liczba pkt = 2, waga = 2,5), przy tacznej liczbie
punktow mozliwych do uzyskania wynoszacej 100. Drugie kryterium, na ktére zwrdécit
uwage to kryterium pod nazwg ,krajowe Obszary Strategicznej Interwenc;ji” (OSl), za ktére
projekt moze w aktualnej wersji otrzyma¢ maksymalnie 4 punkty (maksymalna liczba pkt
= 2, waga = 2). Pan Michat Banacki zauwazyt, Zze oba kryteria sg punktowane podobnie,
przy czym jedno z nich jest kryterium merytorycznym, dotyczgcym wptywu realizacji
projektu na cele Programu, drugie zas ma de facto charakter lokalizacyjny. W zwigzku

Z powyzszym zaproponowat aby zmniejszy¢ wage kryterium dotyczgcego OSlz2 na 1 —
wowczas maksymalna liczba punktéw wyniostaby 2 — przy jednoczesnym zwiekszeniu
wagi kryterium ,wkfad w zaktadane efekty” z 2,5 do 3,5, wéwczas maksymalna liczba
punktéw dla tego kryterium wyniostaby 7. Dodatkowym argumentem przemawiajgcym
za proponowang zmiang jest w opinii Pana Michata Banackiego fakt, ze 22 gminy lezgce na
krajowych Obszarach Strategicznej Interwencji mogg otrzymaé punkty takze w ramach
kryterium pod nazwg ,Zintegrowane Porozumienia Terytorialne” (ZPT). Gminy te
otrzymywatyby zatem punkty za lokalizacje dwukrotnie, w ramach dwéch réznych kryteriow.
Zdaniem Pana Michata Banackiego daleko bardziej istotng kwestig jest natomiast sposéb
w jaki dany projekt realizuje zatozenia Programu i jak jego efekty wptywajg na osiggniecie
celéw Programu, niz to gdzie dany projekt jest zlokalizowany.

Pani Magdalena Krawczak-Rybczyk (Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi)
poinformowata, ze sprzeciwia sie propozycji wysunietej przez przedméwce. Przypomniata,
ze w zaprezentowanym projekcie kryteriéw, przestanym cztonkom przed posiedzeniem,
kryterium dotyczgce OSI stanowi maksymalnie 4% udziatu w ogdlnej punktacji, co w jej
opinii jest zaledwie symbolicznym zwrdéceniem uwagi na potrzeby obszarow
zmarginalizowanych. Zauwazyta, ze gminy lezgce na OSI sg jednostkami stosunkowo
biednymi, dysponujgcymi ograniczonymi budzetami i czesto charakteryzujgcymi sie matg
liczbg ludnosci. W zwigzku z tym Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi zdecydowanie
opowiada sie za wspieraniem projektow zlokalizowanych na krajowych Obszarach
Strategicznej Interwenciji, jak rowniez projektéw wpisujgcych sie w Zintegrowane
Porozumienia Terytorialne, dgzgc tym samym do zrébwnowazonego rozwoju regionu.
Istotne w tym kontekscie jest wspieranie miast srednich tracgcych funkcje spoteczno-
gospodarcze, jak rowniez obszarow wiejskich. Jak podkre$lita, to wtasnie w osrodkach
Sredniej wielkosci realizowane sg réznego rodzaju ustugi publiczne — w tym dostep do
kultury — z ktorych korzystajg mieszkancy obszaréw oddalonych od osrodka
metropolitalnego. Podsumowujgc, zaapelowata do czionkéw Komitetu o gtosowanie za
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projektem kryteriow w wersji zaprezentowanej przez Panig Agnieszke Surudo tj. wersji
przestanej cztonkom Komitetu przed posiedzeniem.

Pani Aleksandra Sztetytto-Budzewska (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej)
poparta stanowisko przedmdéwczyni. Poinformowata, ze Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej takze opowiada sie za wspieraniem projektow zlokalizowanych na krajowych
Obszarach Strategicznej Interwencji. W jej opinii zaproponowana wartos¢ — maksymalnie 4
punktéw za to kryterium — wydaje sie by¢ niska, zwlaszcza w stosunku do punktaciji
przewidzianej dla kryterium ZPT (maksymalnie 10 punktéw). Zdaniem Pani Aleksandry
Sztetyto-Budzewskiej, jesli do projektu kryteriow miatyby by¢é wprowadzane jakiekolwiek
zmiany, to powinny one polegac raczej na rownowazeniu wartosci punktowej dla obu
omawianych kategorii obszarow, z ktérych jeden jest zdefiniowany na poziomie krajowym
(OSI) a drugi na poziomie regionalnym (ZPT), niz na deprecjonowaniu znaczenia kryterium
OsSl.

Pan Michat Banacki nawigzat do wypowiedzi Pani Aleksandry Sztetytto-Budzewskie]
zauwazajac, ze czes¢ gmin moze by¢ podwaojnie punktowana za lokalizacje: w ramach
kryterium dotyczgcego ZPT oraz w ramach kryterium dotyczgcego krajowych OSI. Ad
vocem wypowiedzi przedstawicielek ministerstw odnosnie koniecznosci promowania
krajowych OSI| zauwazyt natomiast, ze w programie krajowym FEnIKS (Fundusze
Europejskie na Infrastrukture, Klimat, Srodowisko) kryteria wyboru projektéw w obszarze
infrastruktury kultury nie przewidujg — zgodnie z jego stanem wiedzy — punktowania
projektéw ze wzgledu na ich lokalizacje na krajowych Obszarach Strategicznej Interwenciji.

Pan Adam Mikotajczyk zwrocit uwage, w kontekscie toczgcej sie dyskusji, na zasadniczg
réznice pomiedzy kryterium dotyczgcym krajowych OSI a kryterium ZPT. Pierwsze z nich to
kryterium o charakterze lokalizacyjnym, odnoszgce sie do obszarow zdelimitowanych
wedtug okreslonej metodologii przyjetej na poziomie krajowym, bez udziatu Instytuc;ji
Zarzgdzajgcej. Z kolei w ramach kryterium ZPT punkty nie sg przyznawane za lokalizacje
ale wynikajg z trudnego procesu wzajemnych uzgodnien. Projekty uzgodnione w ramach
ZPT otrzymujg wsparcie w postaci odpowiedniego zaprojektowania dziatan i budowy oferty
kulturalnej np. poprzez jej sieciowanie. Przyznanie punktéw za lokalizacje na krajowym
Obszarze Strategicznej Interwencji ma zatem wytgcznie charakter spetnienia formalnej
procedury, natomiast nie oznacza, ze w przypadku takich projektow powstanie oferta
kulturalna wspierana z zewnatrz, we wspétpracy z regionalnymi instytucjami kultury, tak jak
jest to zaplanowane w odniesieniu do projektéw uzgodnionych w ramach ZPT. Ponadto,
zdaniem Pana Adama Mikofajczyka za celny mozna uzna¢ argument odnosnie braku
punktowania projektow ze wzgledu na ich lokalizacje na krajowych OSI w programie
FENIKS. Faktem w jego opinii jest takze, ze krajowe OSI pokrywajg sie w pewnym stopniu
z obszarami funkcjonalnymi okreslonymi na poziomie regionalnym. W zwigzku z tym, jezeli
Komitet uznatby, ze sumarycznie w ramach omawianego zestawu kryteriow, zbyt duzo
punktéw zwigzanych jest — w mniejszym lub wiekszym stopniu — z lokalizacjg projektu, to
niewatpliwie tatwiej bytoby zredukowac punktacje dla kryterium OSI na rzecz kryterium
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potrzeby realizacji projektu czy tez — jak zaproponowat Pan Michat Banacki — na rzecz
kryterium dotyczgcego wktadu w zaktadane efekty.

Pan Marcin Skwierawski (Wiceprezydent Miasta Sopotu uczestniczacy w posiedzeniu

w charakterze goscia) podziekowat za wypowiedz Pana Adama Mikotajczyka i wsparcie
propozycji Zwigzku ZIT OMGGS. Odnoszac sie do wypowiedzi przedstawicielki
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi stwierdzit, ze z punktu widzenia oczekiwan ktére
sformutowata, zasadnicze znaczenie ma bardzo wysoko punktowane (maksymalnie 15 pkt)
kryterium dotyczgce potrzeby realizacji projektu. W jego opinii warto zachowa¢ wiekszag
konkurencyjnos¢ miedzy projektami do czego przyczyni sie uwzglednienie propozycji,

z ktérg wystgpit Pan Michat Banacki.

W tym momencie Przewodniczgcy poprosit Pana Michata Banackiego o sformutowanie
wniosku, ktéry zostanie poddany pod gtosowanie przez Komitet.

Pan Michat Banacki sformutowat nastepujgcy wniosek: zmiana wagi w kryterium ,Krajowe
Obszary Strategicznej Interwencji” z 2 do 1 (wéwczas maksymalna liczba punktéw za to
kryterium wyniesie 2), oraz zwiekszenie wagi w kryterium ,Wktad w zaktadane efekty”

z 2,5 do 3,5 (wéwczas maksymalna liczba punktoéw za to kryterium wyniesie 7).

Przewodniczgcy poprosit Panig Agnieszke Surudo o przypomnienie definicji kryterium
~wkfad w zaktadane efekty” oraz o informacje na temat liczby gmin, ktére mogtyby uzyskac
punkty zarowno w ramach kryterium dotyczgcego krajowych OSlI jak i kryterium ZPT.

Pani Agnieszka Surudo przypomniata, ze w przypadku kryterium ,wktad w zaktadane
efekty” ocenie podlega stopien w jakim realizacja projektu przyczyni sie do osiggniecia
zatozonych w Programie wskaznikéw: liczba obiektéw kulturalnych i turystycznych objetych
wsparciem (wskaznik produktu) oraz liczba oséb odwiedzajgcych obiekty kulturalne

i turystyczne objete wsparciem (wskaznik rezultatu). Poinformowata ponadto, ze liczba
gmin, ktére mogtyby uzyskac punkty w ramach obu omawianych kryteriow wynosi 22.

Pani Aleksandra Sztetytto-Budzewska przypomniata, ze krajowe Obszary Strategiczne;j
Interwencji zostaty wyodrebnione na podstawie badan Polskiej Akademii Nauk, a proces ich
identyfikacji miat na celu zdefiniowanie obszaréw znajdujgcych sie w najtrudniejszej sytuaciji
spoteczno-gospodarczej, ktére powinny zostac objete szczegdélnym wsparciem.
Wzmacnianie kryterium dotyczgcego zaktadanych efektow jest pozadane z punktu widzenia
realizacji celéow Programu, ale jednoczesnie, w sposob naturalny zmniejsza i ostabia
szanse mniejszych miejscowosci, ktére nie sg w stanie wygenerowac znaczgcych wartosci
wskaznikdw w poréwnaniu z wiekszymi projektami, realizowanymi w silniejszych
osrodkach. Przypomniata, ze Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej zaakceptowato
omawiany projekt kryteridw, pomimo niewielkiej liczby punktow przewidzianej dla kryterium
dotyczgcego krajowych OSI. Ministerstwo, cho¢ rozumie podejscie Instytucji Zarzadzajgcej,
nie moze sie jednak zgodzi¢ na propozycje polegajgcg na zmniejszeniu wagi dla tego
kryterium.
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Pani Magdalena Krawczak-Rybczyk poinformowata, ze zdecydowanie opowiada sie za
pozostawieniem punktacji dla kryterium dotyczgcego OSI przynajmniej na poziomie
zaproponowanym w projekcie kryteriow przestanym przed posiedzeniem. Zaapelowata do
cztonkow Komitetu o poparcie tego stanowiska podkreslajac, ze jako przedstawicielka
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi zabiega o wsparcie najbiedniejszych obszarow
wojewddztwa pomorskiego, w tym mieszkancow obszaréw wiejskich. Ze zrozumieniem
przyjeta stanowisko przedstawicieli Zwigzku ZIT OMGGS, ktérzy w jej opinii zabiegajg o to,
by to projekty z Trojmiasta miaty szanse na uzyskanie wsparcia, bo tak interpretuje ona
propozycje zwiekszenia wagi dla kryterium ,wktad w zaktadane efekty”. Zauwazyta w tym
kontekscie, ze projekty w obszarze kultury powinny stuzy¢ spotecznosci lokalnej, a
Tréjmiasto jako duzy i preznie rozwijajgcy sie osrodek turystyczny w znacznej mierze
kieruje swojg oferte kulturalng wiasnie do turystéw. Jezeli zatem intencjg jest wspieranie
rozwoju kultury w regionie, to pozgdane bytoby docenienie wagi mniejszych projektow,
realizowanych na biedniejszych obszarach.

Pani Ewa Czeplina (Lokalne Grupy Dziatania i Lokalne Grupy Rybackie) podziekowata za
gtos ze strony przedstawicielek obu ministerstw i poinformowata, ze takze opowiada sie za
pierwotng propozycjg. Ponadto, w jej opinii Program FEP 2021-2027 zaktada bardziej
réwnomierny rozktad wsparcia w poréwnaniu do RPO 2014-2020, co wydaje sie byc
korzystne dla mieszkancéw mniejszych osrodkow i obszarow wiejskich.

Pan Bfazej Konkol (Zwigzek Gmin Wiejskich RP) poinformowat, ze w jego opinii propozycja
przedstawicieli Zwigzku ZIT OMGGS jest niekorzystna z punktu widzenia mniejszych gmin,
w zwigzku z czym opowiada sie za pierwotng wersjg kryteriow.

Pani Joanna Cwojdzinska (Polskie Stowarzyszenie na rzecz Osob z Niepetnosprawnos$cig
Intelektualng — Koto w Gdansku) przychylita sie do propozycji wysunietej przez
przedstawicieli Zwigzku ZIT. W jej opinii podejscie zaproponowane w pierwotnym brzmieniu
kryteribw ma charakter dyskryminujgcy w stosunku do wiekszych osrodkow, ktore
zwlaszcza w ostatnich latach mierzg sie z coraz wiekszym naptywem imigrantow, czego nie
doswiadczajg mniejsze miejscowosci. W sSwietle tego, Ze kultura jest jednym

z wazniejszych obszardw przyczyniajgcych sie do integracji — réwniez z imigrantami — taka
dyskryminacja wiekszych miast wydaje sie niepozgdana.

Pan Marcin Skwierawski podziekowat za wypowiedz Pani Joanny Cwojdzinskiej. W jego
opinii argument przedstawicielek strony rzgdowej, jakoby Zwigzkowi ZIT zalezato wytgcznie
na wspieraniu Tréjmiasta jest nietrafiony i niesprawiedliwy, biorgc pod uwage fakt, ze
Zwigzek ZIT zrzesza 36 gmin, a nie tylko 3, jak mozna by wnioskowac z wypowiedzi Pani
Magdaleny Krawczak-Rybczyk. W toczgcej sie dyskusji nie chodzi bowiem o metropolie ani
tym bardziej o jej rdzen, ale o fakt, Zze znaczna czes¢ gmin wojewodztwa pomorskiego
miataby zbyt duzg przewage konkurencyjng nad pozostatymi.
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W dalszej kolejnosci Przewodniczgcy przeszedt do gtosowania nad wnioskiem zgtoszonym
przez Pana Michata Banackiego. Whniosek otrzymat 14 gtosow ,za”, 18 gtoséw ,przeciw”, 6
gtoséw ,wstrzymujgcych sie”, w zwigzku z czym nie zostat przyjety.

Wobec powyzszego Przewodniczacy przeszedt do gtosowania nad projektem uchwaty

w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 6.10. ,Infrastruktura
kultury” w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027,
w brzmieniu zaprezentowanym przez Panig Agnieszke Surudo. Stosunkiem gtosow: 33
gtosy ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 5 glosow ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta.
Uchwata stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu.

Ad. 8

Przewodniczgcy oddat gtos Panu Mirostawowi Zuchollowi (Kierownikowi Referatu

w Departamencie Europejskiego Funduszu Spotecznego Urzedu Marszatkowskiego
Wojewoddztwa Pomorskiego), ktéry przedstawit projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia
Kryteriow wyboru projektéow dla Dziatania 8.1. ,Pomoc techniczna EFS+” w ramach
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027.

Przewodniczgcy podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Pani Magdalena Horodyska (Komisja Europejska, Wydziat ds. Polski w Dyrekcji Generalnej
ds. Polityki Regionalnej i Miejskiej) przedstawita sugestie ze strony Komisji Europejskiej,
aby w nawigzaniu do obecnych w tresci Programu zapiséw dotyczgcych zapobiegania
naduzyciom finansowym oraz unikania konfliktu intereséw, podobne zapisy umiesci¢ takze
w kryteriach wyboru projektow. Zapisy te miatyby na celu sprawdzanie czy wnioskodawca
posiada narzedzia monitoringu i procedury zapobiegania, wykrywania, korygowania

i raportowania w obszarze nieprawidtowosci i naduzy¢ finansowych oraz unikania konfliktu
interesow dla zadanh objetych projektem, uwzgledniajgce wymogi wytycznych dotyczgcych
kontroli wydatkdw w programach polityki spojnosci na lata 2021-2027.

W odpowiedzi Pan Jan Szymanski poinformowat, ze system zarzgdzania i kontroli
ustanowiony dla Programu FEP 2021-2027 obejmuje odpowiednie narzedzia majgce na
celu miedzy innymi zapobieganie naduzyciom finansowym, nieprawidtowosciom

w wydatkowaniu srodkéw UE oraz unikanie powstawania konfliktu intereséw. Przypomniat,
ze system ten stanowi w duzej mierze kontynuacje podejscia zbudowanego w perspektywie
2014-2020, uwzgledniajgcego m.in. wyniki audytow Komisji Europejskiej odnoszace sie do
koniecznos$ci stosowania w ramach systemu odpowiednich narzedzi zapobiegawczych.
Narzedzia te dotyczg nie tylko projektéw wiasnych Instytucji Zarzgdzajgcej i obejmujg takze
etap selekcji i oceny projektéw. Jako przyktad takich dziatan podat obowigzek sktadania
deklaracji bezstronnosci przez osoby oceniajgce projekt. W zwigzku z powyzszym, w opinii
Pana Jana Szymanskiego, wprowadzanie podobnych zapiséw do kryteriow wyboru nie
wydaje sie konieczne.
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Pan Mirostaw Zucholl uzupetnit wypowiedz Pana Jana Szymanskiego podkreslajac, ze
elementy systemu stuzgce zapobieganiu nieprawidtowosciom i naduzyciom finansowym
beda przestrzegane i stosowane jako standardowe dziatania Instytucji Zarzadzajgce;.
Przypomniat ponadto, ze Komisja Europejska wycofata sie finalnie z uwagi dotyczgce;j
koniecznos$ci wprowadzenia kryterium dotyczgcego kontroli zamowien publicznych, uznajgc
argumenty Instytucji Zarzgdzajgcej, stojgcej na stanowisku, ze tego rodzaju dziatania bedg
przeprowadzane na etapie realizacji projektu przez odpowiednie, uprawnione do tego
instytucje. Podobna sytuacja wystepuje w przypadku kwestii przejrzystosci i zapobiegania
naduzyciom. Wobec tego, aby zachowac spojnosc przyjetej przez Komitet metodyki wyboru
projektéw, ktora nie zaktadata tego rodzaju poszerzania katalogu kryteriéw, postuluje sie
zachowanie konsekwentnego podejscia i przyjecie zakresu kryteriow zgodnych z metodyka.

Pani Magdalena Horodyska poinformowata, ze przedstawione wyjasnienia sg
wystarczajgce.

W dalszej kolejnosci przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie
zatwierdzenia Kryteriéw wyboru projektow dla Dziatania 8.1. ,Pomoc techniczna EFS+”
w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027.
Stosunkiem gtosow: 38 gtosow ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujgcych sig”
uchwata zostata przyjeta. Uchwata stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu.

Ad. 9

Przewodniczgcy ponownie oddat gtos Panu Mirostawowi Zuchollowi (Kierownikowi Referatu
w Departamencie Europejskiego Funduszu Spotecznego Urzedu Marszatkowskiego
Wojewoddztwa Pomorskiego), ktéry przedstawit projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia
Kryteridw wyboru projektow dla Dziatania 9.1. ,Pomoc techniczna EFRR” w ramach
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027.

Przewodniczgcy podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Wobec braku pytan i uwag przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie
zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 9.1. ,Pomoc techniczna EFRR”
w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027.
Stosunkiem gtoséw: 38 gtosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujgcych sie”
uchwata zostata przyjeta. Uchwata stanowi zatgcznik nr 14 do protokotu.

Przewodniczgcy podziekowat uczestnikom posiedzenia za prace i zakonczyt pierwszy dzien
posiedzenia.
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Il DZIEN POSIEDZENIA

Zastepca Przewodniczgcego KM FEP, Pan Wiestaw Byczkowski, Wicemarszatek
Wojewodztwa Pomorskiego, przywitat zgromadzonych i rozpoczat drugi dzien posiedzenia.
Stwierdzono prawomocnos¢ obrad. Niezbedne kworum wynosito 27 0sob, a na liscie
obecnosci, w chwili rozpoczecia Il dnia posiedzenia, podpisato sie 27 cztonkéw Komitetu
Monitorujgcego lub ich statych zastepcéw.

W dalszej kolejnosci Zastepca Przewodniczgcego zgtosit wniosek o wprowadzenie zmiany
w porzadku obrad. Zaproponowana zmiana dotyczyta uzupetnienia porzgdku obrad

o dodatkowy punkt, ktéry bytby procedowany jako pierwszy. Punkt ten dotyczyt przyjecia
kolejnej zmiany Regulaminu Dziatania KM FEP 2021-2027, a proponowana zmiana
Regulaminu polegata na umozliwieniu osobom petnigcym w Komitecie funkcje obserwatora
finansowania ze srodkéw pomocy technicznej kosztéw zwigzanych z ich udziatem

w pracach Komitetu. Do wniosku o zmiane porzadku obrad nie zgtoszono zadnych uwag.
Whniosek zostat poddany pod gtosowanie i zostat przyjety przez Komitet jednogtosnie.

Zastepca Przewodniczgcego oddat gtos Panu Janowi Szymanskiemu, ktory przedstawit
prezentacje nt. zmiany Regulaminu Dziatania Komitetu Monitorujgcego program regionalny
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 15 do
protokotu.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
Pytan i uwag nie zgtoszono.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie zmiany
Regulaminu Dziatania Komitetu Monitorujgcego program regionalny Fundusze Europejskie
dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtosow: 30 gtosow ,za”, 0 gtosow ,przeciw”’, 0 gtoséw
~Wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata stanowi zatgcznik nr 16 do
protokotu.

Ad. 10

Zastepca Przewodniczgcego oddat gtos Panu Adamowi Krawcowi (Dyrektorowi
Departamentu Edukaciji i Sportu Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Pomorskiego)
oraz Pani Teresie Szakiel (Zastepcy Dyrektora Departamentu Edukaciji i Sportu Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Pomorskiego), ktdrzy przedstawili prezentacje na temat
Regionalnej polityki edukacyjnej z wykorzystaniem FEP 2021-2027. Prezentacja stanowi
zatacznik nr 17 do protokotu.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
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Pani Monika Lewandowska (Komisja do spraw spoteczno-gospodarczych przy Obszarze
Metropolitalnym Gdansk-Gdynia-Sopot) podziekowata za przyjecie zmiany Regulaminu
Dziatania KM, pozwalajgcej m.in. na finansowanie kosztéw szkolen dla oséb petnigcych

w Komitecie funkcje obserwatora. Zwrdcita nastepnie uwage na problem edukaciji
przedszkolnej w kontekscie braku medycznego wsparcia dla dzieci ze szczegolnymi
potrzebami. W jej opinii fakt, iz placowki pozbawione sg wsparcia medycznego powoduje
dyskryminacje zaréwno dzieci przewlekle chorych jak i dzieci z niepetnosprawnosciami.
Konsekwencjg tego jest z jednej strony wytgczenie dzieci z mozliwosci integracji spoteczne;j
w kluczowym momencie ich zycia, z drugiej zas odptyw z rynku pracy kompetentnych
pracownikow poniewaz rodzice, ktdérzy nie mogg oddaé dziecka do placéwki przedszkolnej,
zmuszeni sg do rezygnacji z pracy zawodowej i przechodzenia na Swiadczenia
pielegnacyjne. Dodatkowym problemem jest fakt, Zze nauczyciele nie sg zobowigzani do
podawania dzieciom lekéw, a jesli wyrazajg na to zgode, jest to wytgcznie przejaw ich
dobrej woli. W jej opinii przedstawione problemy sg bagatelizowane i pomijane zaréwno
przez Ministerstwo Zdrowia jak i Ministerstwo Edukacji. W zwigzku z powyzszym Pani
Monika Lewandowska zapytata czy mozliwe jest aby dostep do specjalistycznej kadry
obejmowat, oprocz psychologoéw czy logopedow, takze opiekunéw medycznych bgdz
opieke pielegniarska.

Pan Adam Krawiec przypomniat, ze w prezentacji przedstawione zostaty ogdine zatozenia
wsparcia edukacji przedszkolnej, a katalog specjalistéw do ktérego nawigzata Pani Monika
Lewandowska nie jest bynajmniej zamkniety. Zasugerowat, ze omawiany temat warto
podnie$¢ na spotkaniach z organami prowadzgcymi.

Pan Marcin Fuchs (Dyrektor Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Pomorskiego) przypomniat, ze realizacja dziatah
skierowanych do dzieci ze szczegdlnymi potrzebami rozwojowymi jest przewidziana

w ramach dziatan finansowanych z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus. Kluczowa
w tym kontekscie jest diagnoza potrzeb i uwzglednienie omawianych elementéw we
wniosku o dofinansowanie. Jezeli nastepnie projekt zostanie wybrany do dofinansowania to
réwniez koszty zwigzane z takimi dziataniami bedg kwalifikowalne. Zapewnit takze, ze
omawiany temat bedzie podnoszony na spotkaniach informacyjnych dotyczgcych wsparcia
w ramach Dziatania 5.7 ,Edukacja przedszkolna”.

Pani Joanna Cwojdzinska zwrdcita uwage na szerszy jej zdaniem problem, zwigzany

z brakiem odpowiedniego podejscia do tematow realizacji ustug spotecznych,
deinstytucjonalizacji czy wsparcia dzieci przewlekle chorych. Jak zauwazyta, problem ten
przejawia sie m.in. w braku szukania rozwigzan systemowych zaktadajgcych np.
zabezpieczenia w postaci asystentéw dla dzieci ze specjalnymi potrzebami. W jej opinii

z goéry przyjmowane jest zatozenie, ze to rodzic jest w takich sytuacjach odpowiedzialny za
udzielanie pomocy czy podawanie dziecku lekéw, co w praktyce powoduje koniecznosé
przechodzenia rodzicow na sSwiadczenia pielegnacyjne.
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Pani Agnieszka Sidor (Ministerstwo Edukac;ji i Nauki) odniosta sie do wczesniejszych
wypowiedzi zapewniajgc, ze Ministerstwo dostrzega potrzeby zwigzane z edukacjg
wiaczajgca. Przypomniata, ze w ramach Programu PO WER 2014-2020 realizowany byt
pilotazowy projekt konkursowy ASPE, ktory miat na celu opracowanie standardéw ustug
asystenckich dla dzieci ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi. W ramach
wspomnianego projektu przygotowano pierwszg grupe 640 asystentow. Dziatania w tym
obszarze sg zaplanowane takze w krajowym programie na lata 2021-2027 (FERS -
Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spotecznego), w ktorym przewidziano m.in.
rozbudowane dziatanie dotyczgce edukacji wktgczajgcej. Zaprosita wszystkich
zainteresowanych tym tematem do wspétpracy.

Zastepca Przewodniczgcego skomentowat dyskusje zauwazajgc, ze omawiany temat
powinien by¢ podejmowany i upowszechniany na spotkaniach gremiow zrzeszajgcych
samorzady gminne i powiatowe, co mogtoby przyczyni¢ sie do lepszej wspétpracy w tym
obszarze i wypracowania realnych rozwigzan.

Pan Marcin Fuchs zapewnit, Ze jezeli pojawi sie potrzeba obecnosci przedstawicieli
Instytucji Zarzadzajgcej na spotkaniach gremiéw zrzeszajgcych samorzady, w celu
przedstawienia Sciezek i mozliwosci jakie daje FEP 2021-2027 w kontekscie omawianego
obszaru wsparcia, to przedstawiciele I1Z sg na takg obecnosc¢ otwarci.

Pan Bfazej Konkol (Prezes Zwigzku Gmin Pomorskich, reprezentujgcy w Komitecie
Zwigzek Gmin Wiejskich RP) zaprosit Pana Marszatka Wiestawa Byczkowskiego, Pana
Marcina Fuchsa, Panig Joanne Cwojdzifskg oraz Panig Monike Lewandowska na
spotkanie Zwigzku Gmin Pomorskich poswiecone oswiacie. Podkreslit, Ze poruszony temat
jest trudny, zwtaszcza ze brakuje odpowiednich rozwigzan systemowych. Zauwazyt, ze
zgtaszane postulaty wigzg sie z jednej strony z kwestiami organizacyjnymi, ale z drugiej
strony takze z finansowaniem. Zaapelowat do przedstawicielki Ministerstwa Edukacji aby
réwniez na szczeblu centralnym poruszone zagadnienie zostato podjete w celu
wypracowania systemowych rozwigzan.

Pani Monika Lewandowska zapytata, czy same kryteria wyboru projektow w obszarze
edukaciji przedszkolnej mogtyby objgc¢ temat wsparcia medycznego — w kontekscie
dodatkowej punktacji za uwzglednienie tego aspektu — czy tez jest to kwestia zbyt
szczegotowa.

Pan Mirostaw Zucholl przypomniat, ze w programie dzisiejszego posiedzenia przewidziany
jest punkt poswiecony kryteriom wyboru projektéw dotyczacym edukaciji przedszkolnej,

w trakcie ktorego kryteria te bedg szczegoétowo przedstawione. Podkreslit, ze omawiane
aspekty wsparcia powinny zosta¢ oparte o diagnoze. Jezeli projekt bedzie przewidywat
konkretne dziatania dla szczegdlnych grup odbiorcéw to bedzie on mogt liczy¢é na
dodatkowg punktacje. Nalezy natomiast pamietac, ze przewidywanie dziatan stricte
medycznych w ramach projektéw przedszkolnych nie wynika z tresci Programu

i Wytycznych, w zwigzku z czym nie mogg by¢ one dodatkowo premiowane.
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Podsumowujgc zauwazyt, ze po omowieniu catego zestawu kryteriow Komitet bedzie
w stanie oceni¢ czy roznego rodzaju specyficzne potrzeby w zakresie edukacii
przedszkolnej zostaty uwzglednione w wystarczajgcy sposob.

Pan Barttomiej Engelbrecht (Fundacja Dla Was) zwrécit uwage aby w toczgcej sie dyskusiji
na temat wsparcia w obszarze edukacji nie zapominac¢ o placéwkach wychowania
przedszkolnego prowadzonych przez podmioty niepubliczne. Przypomniat, Zze z Rejestru
Szkot i Placéwek Oswiatowych wynika, ze w wojewodztwie pomorskim funkcjonuje 389
placowek prowadzonych przez jednostki samorzadu terytorialnego oraz az 694 placowki
prowadzone przez inne podmioty takie jak fundacje, stowarzyszenia, czy przedsiebiorcow.
W jego opinii uwaga powinna zosta¢ skupiona zatem na wszystkich grupach, ktore
prowadzg wychowanie przedszkolne w wojewoddztwie.

Zastepca Przewodniczgcego przypomniat, ze Pani Monika Lewandowska moze zgtosi¢
wniosek o wigczenie do kryteriow odpowiedniego zapisu, a Komitet Monitorujgcy sie do
niego ustosunkuje. Zwrdcit przy tym uwage, ze prace nad projektem kryteriéw byty
prowadzone stosunkowo dtugo, byt on m.in. przedmiotem warsztatow dla KM, ktére odbyty
sie w maju br. Zastepca Przewodniczgcego zauwazyt, ze cho¢ kryteria podlegajg ciggtej
weryfikacji, a osoby biorgce udziat w pracach Komitetu majg prawo do zgtaszania uwag na
kazdym etapie prac, to pozgdane bytoby informowanie o podobnych postulatach z pewnym
wyprzedzeniem, aby byt czas na ich analize jeszcze przed posiedzeniem Komitetu.

Pani Monika Lewandowska zgodzita sie z uwagg Zastepcy Przewodniczgcego, zapewnita
jednak, ze podniosta omawiang kwestie dopiero w dniu posiedzenia ze wzgledu na jej
aktualnos¢. Wynika ona bowiem z konsultowanego obecnie projektu ustawy o swiadczeniu
wspierajgcym tj. nowym swiadczeniu dla oséb z niepetnosprawnosciami. Projekt ten budzi
duze kontrowersje wsrdéd rodzicow dzieci w wieku przedszkolnym, ktorzy czujg sie
dyskryminowani w swietle projektowanych przepisow.

Ad. 11

W dalszej kolejnosci Zastepca Przewodniczgcego oddat gtos Pani Agnieszce Surudo, ktéra
przedstawita prezentacje nt. Metodyki wyboru projektéw w ramach FEP 2021-2027 dla
projektéw zintegrowanych. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 18 do protokotu.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Pani Aleksandra Sztetytto-Budzewska zapytata o to, ktory z funduszy bedzie wiodacy
w kontekscie projektéw zintegrowanych realizowanych w ramach FEP 2021-2027.

Pani Agnieszka Surudo poinformowata w odpowiedzi, ze jest to uzaleznione od specyfiki
obszaru wsparcia. W przypadku kryteriow dotyczacych ksztatcenia zawodowego naborem
wiodgcym bedzie ten przeprowadzany w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego
Plus. Decydujgce znaczenie ma tu bowiem fakt, ze w przypadku szkot czesc¢ infrastruktury

Strona 14 z 28



juz istnieje. Placowki te funkcjonujg, a zatem dziatania miekkie mogg byc¢ juz czesciowo
realizowane. Interwencja z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego ma w tym
przypadku na celu uzupetnianie brakow infrastrukturalnych i doposazanie szkét,
wzmachniajgc tym samym wsparcie realizowane z EFS+. Z kolei w obszarze edukacji
przedszkolnej to brak infrastruktury jest kluczowy. W zwigzku z tym, to nabor prowadzony
w ramach EFRR bedzie tym wiodgcym. Pozwoli to w pierwszej kolejnosci stworzy¢
infrastrukture, aby w konsekwencji umozliwi¢ realizacje dziatan miekkich. W przypadku
infrastruktury ustug spotecznych przeprowadzona zostanie odpowiednia diagnoza, ktora da
odpowiedz na pytanie, ktorg logike interwencji nalezy przyjaé. Podkreslita, ze Metodyka
obejmuje to zagadnienie w sposob uniwersalny, poniewaz kazdorazowo nalezy
zdiagnozowac charakter problemu aby moc jak najbardziej efektywnie go rozwigzac.

Wobec braku dalszych pytan i uwag przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty

w sprawie zatwierdzenia ,Metodyki wyboru projektow w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027 dla projektéw zintegrowanych”. Stosunkiem
gtosow: 37 gtosow ,za”, 0 gtosow ,przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata
przyjeta. Uchwata stanowi zatgcznik nr 19 do protokotu.

Ad. 12

Zastepca Przewodniczgcego oddat gtos Panu Mirostawowi Zuchollowi (Kierownikowi
Referatu w Departamencie Europejskiego Funduszu Spotecznego Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Pomorskiego), ktory przedstawit projekt uchwaty

w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 5.8. ,Edukacja
ogolna i zawodowa” (w zakresie projektéw dotyczgcych edukacji zawodowej
zintegrowanych z projektami finansowanymi w Dziataniu 6.2. ,Infrastruktura edukac;ji
wigczajgcej i zawodowej”) w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
Pomorza 2021-2027.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
Pytan i uwag nie zgtoszono.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia
Kryteriéw wyboru projektow dla Dziatania 5.8. ,Edukacja ogdlna i zawodowa” (w zakresie
projektow dotyczacych edukacji zawodowej zintegrowanych z projektami finansowanymi
w Dziataniu 6.2. ,Infrastruktura edukacji wtgczajgcej i zawodowej”) w ramach programu
regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtosow: 40
gtosow ,za”, 0 glosow ,przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta.
Uchwata stanowi zatgcznik nr 20 do protokotu.
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Ad. 13

Zastepca Przewodniczgcego ponownie oddat gtos Pani Agnieszce Surudo, ktéra
przedstawita prezentacje nt. Kryteriéw wyboru projektéw dla Dziatania 6.2. ,Infrastruktura
edukaciji wigczajgcej i zawodowej” (w zakresie projektow dotyczgcych rozwoju infrastruktury
szkolnictwa zawodowego zintegrowanych z projektami finansowanymi w Dziataniu 5.8.
,Edukacja ogodlna i zawodowa”) w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie
dla Pomorza 2021-2027. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 21 do protokotu.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
Pytan i uwag nie zgtoszono.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia
Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 6.2. ,Infrastruktura edukacji wigczajgcej

i zawodowej” (w zakresie projektow dotyczgcych rozwoju infrastruktury szkolnictwa
zawodowego zintegrowanych z projektami finansowanymi w Dziataniu 5.8. ,Edukacja
ogolna i zawodowa”) w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza
2021-2027. Stosunkiem gtoséw: 40 gtoséw ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 0 glosow
~wWstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata stanowi zatgcznik nr 22 do
protokotu.

Ad. 14

Zastepca Przewodniczgcego oddat gtos Panu Mirostawowi Zuchollowi, ktory przedstawit
projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 5.8.
.-Edukacja ogdlna i zawodowa” (w zakresie projektow dotyczgcych edukacji ogolnej)

w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
Pytan i uwag nie zgtoszono.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia
Kryteriéw wyboru projektow dla Dziatania 5.8. ,Edukacja ogdlna i zawodowa” (w zakresie
projektow dotyczgcych edukacji ogélnej) w ramach programu regionalnego Fundusze
Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtoséw: 36 gtosow ,za”, 0 gtosow
»przeciw”, 0 gtosow ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata stanowi
zatacznik nr 23 do protokotu.

Ad. 15

W dalszej kolejnosci Zastepca Przewodniczgcego ponownie oddat gtos Panu Mirostawowi
Zuchollowi, ktéry przedstawit projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru
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projektéw dla Dziatania 5.8. ,Edukacja ogdlna i zawodowa” (w zakresie wsparcia uczniéw
w rozwoju ich uzdolnief) w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
Pomorza 2021-2027.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
Pytan i uwag nie zgtoszono.

W zwigzku z powyzszym przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie
zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 5.8. ,Edukacja ogdlna i zawodowa”
(w zakresie wsparcia uczniéw w rozwoju ich uzdolnief) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtosow: 36 gtoséw ,za”,

0 gtosow ,przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata
stanowi zatgcznik nr 24 do protokotu.

Ad. 16

Zastepca Przewodniczgcego ponownie oddat gtos Panu Mirostawowi Zuchollowi, ktéry
przedstawit projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla
Dziatania 5.8. ,Edukacja ogdlna i zawodowa” (w zakresie projektéw dotyczacych edukacji
wigczajgcej) w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-
2027.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
Pytan i uwag nie zgtoszono.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia
Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 5.8. ,Edukacja ogdlna i zawodowa” (w zakresie
projektéw dotyczgcych edukacji wtgczajgcej) w ramach programu regionalnego Fundusze
Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtoséw: 35 gtoséw ,za”, 0 gtoséw
»przeciw”, 0 gtosow ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata stanowi
zatacznik nr 25 do protokotu.

Ad. 17

Zastepca Przewodniczgcego ponownie oddat gtos Panu Mirostawowi Zuchollowi, ktory
przedstawit projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla
Dziatania 5.8. ,Edukacja ogdlna i zawodowa” (dotyczacych realizacji przez SWP
przedsiewziec¢ strategicznych wskazanych w Regionalnym Programie Strategicznym

w zakresie edukacji i kapitatu spotecznego) w ramach programu regionalnego Fundusze
Europejskie dla Pomorza 2021-2027.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
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Pytan i uwag nie zgtoszono.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia
Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 5.8. ,Edukacja ogolna i zawodowa” (dotyczgcych
realizacji przez SWP przedsiewzie¢ strategicznych wskazanych w Regionalnym Programie
Strategicznym w zakresie edukacji i kapitatu spotecznego) w ramach programu
regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtoséw: 34 gtosy
,za”, 0 glosow ,przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata
stanowi zatgcznik nr 26 do protokotu.

Ad. 18

Zastepca Przewodniczgcego ponownie oddat gtos Panu Mirostawowi Zuchollowi, ktéry
przedstawit projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla
Dziatania 5.7. ,Edukacja przedszkolna” (w zakresie projektow dotyczgcych edukacii
przedszkolnej) w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-
2027.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Pani Aleksandra Sztetytto-Budzewska zapytata czy w kryterium dotyczgcym stopnia
realizacji wskaznika, wartosci podane w definicji kryterium odnoszg sie do sredniej wartosci
w przeliczeniu na jeden projekt.

Pan Mirostaw Zucholl potwierdzit, ze wspomniane wartosci sg kalkulowane w przeliczeniu
na dany projekt.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia
Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 5.7. ,Edukacja przedszkolna” (w zakresie
projektéw dotyczgcych edukacji przedszkolnej) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtoséw: 34 gtosy ,za”,

0 gtosow ,przeciw”, 0 gtosow ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata
stanowi zatacznik nr 27 do protokotu.

Ad. 19

Zastepca Przewodniczgcego ponownie oddat gtos Panu Mirostawowi Zuchollowi, ktory
przedstawit projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla
Dziatania 5.11. ,Aktywne wigczenie spoteczne” (w zakresie projektéw dotyczacych
aktywnej integracji) w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza
2021-2027.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
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Pani Joanna Cwojdzinska zwrocita uwage na zapis w kryterium pod nazwg ,Zgodnosc¢ ze
szczegotowymi uwarunkowaniami okreslonymi dla naboru” stanowigcy, ze ,w ramach
wsparcia Zaktadow Aktywnosci Zajeciowej (ZAZ) minimum 5% uczestnikéw zostanie
zatrudnionych w PS/PES (przedsigbiorstwo spoteczne/przedsigbiorstwo ekonomii
spotecznej) lub wejdzie na otwarty rynek pracy/zarejestruje sie w urzedzie pracy”. W jej
opinii ostatnia czes¢ zapisu mdéwigca o rejestracji w urzedzie pracy jest zaprzeczeniem idei
wsparcia w ramach ZAZ. Wsparcie majgce na celu aktywizacje zawodowg nie moze jej
zdaniem dopuszcza¢ mozliwosci rejestracji uczestnika w urzedzie pracy w wyniku realizacji
projektu.

W odpowiedzi Pan Mirostaw Zucholl poinformowat, Zze kryterium w takim brzmieniu zostato
wprowadzone we wszystkich regionach na wyrazne polecenie Komisji Europejskiej.
Przyznat, ze tres¢ przedmiotowego kryterium budzita pewne watpliwosci i opory

w regionach. Wiele organizacji zgtaszato obawy, ze nie bedg w stanie zagwarantowac
zatrudnienia uczestnikow w PS/PES lub na otwartym rynku pracy po zakonczeniu projektu,
stad pojawit sie zapis dopuszczajgcy takze rejestracje w urzedzie pracy.

Pani Joanna Cwojdzinska stwierdzita, ze jezeli organizacja nie jest w stanie zagwarantowac
zatrudnienia po zakonczeniu projektu to nie powinna przystepowac do jego realizacji. W jej
opinii omawiany zapis mozna interpretowac jako wydatkowanie publicznych srodkéw w celu
dezaktywizacji zawodowe;.

Pani Dorota Korczynska (Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna ds. Zatrudnienia, Spraw
Spotecznych i Wigczenia Spotecznego) potwierdzita, ze Komisja Europejska sformutowata
podejscie, ktére odzwierciedlajg zapisy omawianego kryterium, i ze jest ono wspdine dla
wszystkich programéw regionalnych. Podejscie to wynika miedzy innymi z ocen
eksperckich wskazujgcych na pewne ograniczenia zwigzane ze wsparciem w ramach ZAZ.
Kluczowe w kontekscie tego wsparcia jest to, by uczestnicy biorgcy udziat w aktywizacji
zawodowej poprzez ZAZ mieli szanse przechodzenia do kolejnych etapow aktywnosci
zawodowej. Wynegocjowana zostata do$¢ niska warto$¢ — minimum 5% uczestnikow,
ktorzy w wyniku realizacji projektu powinni osiggngc¢ kolejny etap aktywnosci. Etapem tym
moze by¢ zaréwno zatrudnienie w podmiocie ekonomii spotecznej, przedsiebiorstwie
spotecznym lub wejscie na otwarty rynek pracy. W wyniku negocjaciji i dyskusji z regionami,
Komisja Europejska zdecydowata o uznaniu takze rejestracji w urzedzie pracy za
spetnienie warunku aktywizacji. Komisja dopuscita takg mozliwos¢ w odpowiedzi na
argumenty ptyngce z regiondw, iz brak takiej mozliwosci w kryteriach stanowitby znaczgce
utrudnienie dla realizatoréw wsparcia. Rejestracja jest formg aktywnego poszukiwania
zatrudnienia i nie ma by¢ stanem docelowym ale pewng posrednig formg, pozwalajgcg
realizatorowi na wywigzanie sie ze spetnienia warunku aktywizacji. Podsumowujgc
podkreslita raz jeszcze, ze intencjg uzgodnionych zapiséw jest przechodzenie uczestnikow
do kolejnych etapow aktywnos$ci zawodowe.
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Pani Joanna Cwojdzinska poinformowata, ze nie zgadza sie z zaproponowanym
podejsciem. W jej opinii dopuszczenie zapisu o rejestracji w urzedzie pracy jest ztym
rozwigzaniem. Wyrazita przekonanie, ze skoro regiony zabiegaty o wprowadzenie
przedmiotowego zapisu, to zapewne realizatorzy wsparcia juz na tym etapie zaktadajg jego
wykorzystywanie.

Zastepca Przewodniczgcego stwierdzit, iz trudno nie zgodzi¢ sie z argumentacjg
przedstawiong przez Panig Joanne Cwojdzihska. Idea dgzenia do tego by uczestnicy po
zakonczeniu projektu znajdowali zatrudnienie w PS/PES lub na otwartym rynku pracy
wydaje sie by¢ ambitna ale jak najbardziej stuszna i mozliwa do realizacji. Dopuszczenie
mozliwosci rejestracji w urzedzie pracy jest w tym kontekscie wytgcznie spetnieniem
pewnych formalnych zatozen projektu, bez osiggniecia konkretnego, wymiernego rezultatu
W postaci rzeczywistej aktywizacji zawodowej.

Pani Dorota Korczyinska przypomniata, ze omawiane zapisy zostaty wprowadzone we
wszystkich programach regionalnych. Jezeli jednak intencjg proponowanej zmiany ma by¢
przyjecie bardziej ambitnego podejscia, ktore nie dopuszcza mozliwosci spetnienia warunku
aktywizacji poprzez rejestracje w urzedzie pracy, to takie rozwigzanie bedzie zgodne

z intencjami Komisji Europejskiej. W zwigzku z tym kwestie pozostawienia lub wykreslenia
zapisu dopuszczajgcego mozliwosc¢ rejestraciji w urzedzie pracy powinien rozstrzygngc¢
Komitet.

Pani Patrycja Szczygiet (Zastepca Dyrektora Departamentu Rozwoju Regionalnego

i Przestrzennego Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Pomorskiego) zauwazyta, ze
zapis, ktory stat sie przedmiotem dyskusji zostat przeniesiony do kryteriow bezposrednio

z Programu. W Programie dopuszczono zatem szerszy zakres mozliwosci aktywizacyjnych
dla osob, ktére opuszczajg ZAZ. Obecnosé przedmiotowego zapisu w Programie byta
wynikiem dtugich rozmoéw z Komisjg Europejska, ktdrej intencjg w tym obszarze wsparcia
jest promowanie opuszczania ZAZ przez osoby tam zatrudnione. Z jednej strony ZAZ nie
moze stanowi¢ docelowego miejsca pracy, z drugiej strony podejscie zaproponowane przez
Panig Joanne Cwojdzinskg bytoby jednak najbardziej ambitne sposrdd wszystkich
programow regionalnych. Kwestie te musi rozstrzygng¢ Komitet, nalezy jednak wzig¢ przy
tym pod uwage, ze nie wszystkie projekty bedg charakteryzowaty sie tak wysokim
poziomem ambicji i Komitet powinien mie¢ tego swiadomos¢é podejmujgc decyzje w tej
sprawie.

Pan Mirostaw Zucholl zwrécit uwage na fakt, ze wspieranie WTZ i ZAZ nie stanowi z punktu
widzenia Komisji Europejskiej optymalnej formy lokowania sSrodkéw Europejskiego
Funduszu Spotecznego Plus. Projekty powinny stanowi¢ impuls do opuszczania tych
podmiotéw, a zarejestrowanie sie w urzedzie pracy tez nalezy uznaé za forme aktywnosci

i krok w strone wyj$cia na otwarty rynek pracy.

Pan Marcin Fuchs podkre$lit, Zze ostateczng decyzje odnosnie ksztattu kryteriow podejmie
Komitet. Zwrdcit jednak uwage, ze jezeli Komitet przychyli sie do propozycji wysunietej
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przez Panig Joanne Cwojdzinska, przyjete kryteria bedg rozbiezne z trescig Programu

a jednoczes$nie najbardziej restrykcyjne sposréd wszystkich 16 regionalnych programow.
Przypomniat, ze to samo kryterium stanowi takze, ze uczestnik nie moze pozosta¢ w ZAZ
dtuzej niz 2 lata co takze jest elementem podejscia majgcego na celu opuszczanie
Zakfadow Aktywizacji Zawodowe;.

Pan Daniel Kosinski (Ministerstwo Rodziny i Polityki Spotecznej) zauwazyt, ze jezeli
propozycja wykluczenia mozliwosci rejestracji w urzedzie pracy zostanie przyjeta przez
Komitet, moze ona spowodowac pojawienie sie zjawiska tzw. creamingu, polegajgcego na
udzielaniu wsparcia osobom, ktére w najwiekszym stopniu rokujg wyjscie na otwarty rynek
pracy po zakonczeniu projektu. Pozbawia sie w ten sposéb szans i mozliwosci dla osob,
w przypadku ktorych takie rokowania sg stabsze. W tym kontekscie fakt, ze wsparcie
uczestnika w ramach ZAZ moze by¢ udzielane maksymalnie przez 2 lata stanowi
dodatkowe ryzyko wystepowania wspomnianego zjawiska.

Zastepca Przewodniczgcego stwierdzit, ze cho¢ przemawiajg do niego argumenty
przytoczone przez Panig Joanne Cwojdzinskg, zaréwno Komisja Europejska jak

i Ministerstwo przedstawiajg nieco inne spojrzenie na omawiang kwestie. Przypomniat, ze
tres¢ FEP 2021-2027 byta szeroko konsultowana takze z innymi podmiotami
reprezentujgcymi Srodowiska 0sob z niepetnosprawnosciami, ktére nie zgtaszaty tego
rodzaju uwag. W zwigzku z tym, jezeli nie zostanie zgtoszony zaden formalny wniosek

w zwigzku z omawianym projektem kryteriow, Komitet przejdzie do ich gtosowania

w brzmieniu przestanym cztonkom przed posiedzeniem, tj. zgodnym z trescig Programu
oraz stanowiskiem Komisji Europejskie;.

Pani Joanna Cwojdzinska zgtosita wniosek o wykreslenie z tresci kryterium pod nazwg
,290dnosc¢ ze szczegdtowymi uwarunkowaniami okreslonymi dla naboru”, fragmentu
definicji w lit. e): ,/zarejestruje sie w urzedzie pracy?”.

W dalszej kolejnosci Zastepca Przewodniczgcego przeszedt do gtosowania nad
zgtoszonym wnioskiem. Whniosek otrzymat 5 gtosow ,za”, 15 gtosow ,przeciw”, 9 gtoséw
,wstrzymujgcych sie”, w zwigzku z czym nie zostat przyjety.

Wobec powyzszego Zastepca Przewodniczgcego przeszedt do gtosowania nad projektem
uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 5.11. ,Aktywne
wigczenie spoteczne” (w zakresie projektéw dotyczgcych aktywnej integracji) w ramach
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027, w brzmieniu
zaprezentowanym przez Pana Mirostawa Zucholla. Stosunkiem gtosow: 21 gtoséw ,za”,

3 gtosy ,przeciw”, 5 glosow ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata
stanowi zatgcznik nr 28 do protokotu.
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Ad. 20

Zastepca Przewodniczgcego ponownie oddat gtos Panu Mirostawowi Zuchollowi, ktory
przedstawit projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla
Dziatania 5.13. ,Rozwdj ekonomii spotecznej” (w zakresie projektow Osrodkéw Wsparcia
Ekonomii Spotecznej (OWES)) w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie
dla Pomorza 2021-2027.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Pani Inga Kawatek (Ogolnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych) wysuneta
propozycje obnizenia wartosci wskaznika dotyczgcego zatrudniania w Osrodkach Wsparcia
Ekonomii Spotecznej oséb z niepetnosprawnosciami w stosunku do zaproponowanego

w projekcie kryteriow poziomu 40%. Jak zauwazyta, w innych programach regionalnych nie
wprowadzono podobnego warunku, a z doswiadczen Osrodkéw Wsparcia Ekonomii
Spotecznej wynika, ze realng wartoscig jest ok. 15% o0so6b z niepetnosprawnosciami, ktére
korzystajg ze wsparcia OWES. Wskaznik na poziomie niemal 3-krotnosci tego realnego,
mozliwego do osiggniecia poziomu, stanowi bardzo duze utrudnienie, ktére moze
uniemozliwic realizacje wsparcia.

Pan Mirostaw Zucholl przypomniat, ze poziom 40% nie znalazt sie w projekcie kryteriow bez
powodu. Jest on konsekwencjg zapiséw Programu i wynika z jego zatozen. W zwigzku

z tym, brak realizacji wskaznika na zaktadanym poziomie w projektach realizowanych przez
Osrodki Wsparcia Ekonomii Spotecznej, grozi brakiem realizacji zatozen Programu.

Pani Inga Kawatek zapytata, czy przedmiotowy wskaznik, z punktu widzenia Programu, jest
realizowany wytgcznie poprzez Dziatanie 5.13.

W odpowiedzi Pan Mirostaw Zucholl poinformowat, ze caty cel szczegdtowy dotyczgcy
wigczenia spotecznego (tj. dziatania 5.11, 5.12 i 5.13) jest objety warunkiem 40%.
Przypomniat, Ze przyjete w poprzednim punkcie porzgdku obrad Kryteria wyboru projektow
dla Dziatania 5.11. zawierajg analogiczne kryterium. Propozycja Pani Ingi Kawatek nie
bytaby zatem konsekwentna z punktu widzenia zachowywania spoéjnosci dla tego obszaru
wsparcia w Programie.

Pani Inga Kawatek zauwazyta, ze watek zwigzany z zatrudnianiem oséb

Z niepetnosprawnosciami pojawia sie takze w kryteriach rankingujgcych, konkretnie

w kryterium dotyczgcym specyfiki grupy docelowej. Jest to w jej opinii jak najbardziej
zasadne i motywujgce dla realizatorow wsparcia w kontekscie wywigzywania sie

z omawianego warunku. Jednoczesnie jednak, putap 40%, ktéry jest zatozony na poziomie
kryteridw obligatoryjnych, jest znaczagcym wyzwaniem, biorgc pod uwage fakt, ze realnie
osiggany poziom oscyluje wokot wspomnianych wczesniej 15%. Zaapelowata do Komitetu
o przychylnos¢ dla propozycji obnizenia przyjetego w projekcie poziomu 40%, podkreslajac,
ze nie wynika to z checi stworzenia fatwiejszych warunkéw dla Osrodkow Wsparcia
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Ekonomii Spotecznej, ale z realnej oceny sytuacji. W jej opinii mozliwos¢ realizacji wsparcia
w tym obszarze uwarunkowana jest bowiem koniecznoscig zaangazowania szerokiego
udziatu osob, ktére nie zmagajg sie z niepetnosprawnoscia.

Pan Mirostaw Zucholl ponownie zwrécit uwage na fakt, ze obnizanie wspomnianego putapu
juz na samym poczatku realizacji FEP 2021-2027 grozi brakiem realizacji wskaznika na
poziomie Programu. Wyrazit zrozumienie dla wnioskdw ptyngcych z dotychczasowej
dziatalnosci Osrodkow Wsparcia Ekonomii Spotecznej w wojewodztwie pomorskim.
Przypomniat jednak, ze przedmiotem dyskusiji jest dziatalnoS¢ wyspecjalizowanych,
dziatajgcych w szerokim partnerstwie osrodkow, ktére chcgc zyskac perspektywe
stabilnego finansowania zobowigzane sg do podjecia okreslonych dziatan. Jezeli zatem
wystepujg problemy z obecnoscig pewnych grup docelowych, powinno to stanowic
motywacje dla osrodkdw, ktore zobowigzane sg czyni¢ wysitki aby osoby z tych grup
pojawity sie w projektach. Podkreslit, ze Europejski Fundusz Spoteczny Plus jest
szczegolnie dedykowany najtrudniejszym grupom we wszystkich obszarach interwencji.
Trudno jest zatem przyjaé Instytucji Zarzgdzajgcej argument o koniecznosci obnizania
progu wejscia do projektéw z uwagi na problematycznos¢ danej grupy. Specyfika wsparcia
realizowanego w ramach EFS+ nie pozwala zbudowac¢ uzasadnienia dla takich propozyciji,
w szczegolnosci na obecnym etapie wdrazania Programu. Mozliwe, ze w toku realizacji
Programu, na przyktad w trakcie przeglagdu srédokresowego, zasadne bedzie
wprowadzenie pewnych korekt Programu lub zmian na poziomie poszczegolnych
projektéw. Instytucja Zarzgdzajgca jest zawsze otwarta na dyskusje i podejmowanie

z partnerami dziatan zaradczych. Nie jest jednak wskazane obnizanie zatozonych wartoSci
juz na samym poczatku okresu programowania. W zwigzku z tym, Instytucja Zarzadzajgca
nie moze rekomendowacé rozwigzania zaproponowanego przez Panig Inge Kawatek

i zdecydowanie opowiada sie za utrzymaniem propozycji przestanej Komitetowi przed
posiedzeniem.

Pani Dorota Korczynska zwrocitg uwage na kilka watkow w kontek$cie dyskusji, ktéra sie
wywigzata. Po pierwsze zasugerowata aby nie kierowac sie zapisami obecnymi w innych
programach. Podkreslita, ze w kazdym regionie sytuacja wyglada nieco inaczej, w zwigzku
z czym nalezy przede wszystkim mie¢ na uwadze wtasne uwarunkowania. W odniesieniu
do propozycji obnizenia wartosci z 40% przyjetej w projekcie kryteridw, poparta argumenty
wysuniete przez Pana Mirostawa Zucholla, dotyczgce koniecznosci zrealizowania zatozen
Programu oraz zachecania do ambitnego podejscia polegajgcego na wspieraniu

i aktywizacji osob z niepetnosprawnosciami. Przypomniata w tym kontek$cie, ze pozostate
grupy moga otrzymywac wsparcie w ramach innych dziatan, a Dziatanie 5.13 wydaje sie
by¢ w naturalny sposob skierowane wtasnie do grona osob wykluczonych, zagrozonych
wykluczeniem a wiec takze dla oséb z niepetnosprawnosciami. W zwigzku z tym putap 40%
cho¢ niewatpliwie ambitny, wydaje sie byc¢ realistycznym i mozliwym do osiggniecia.
Zgodzita sie takze z przedstawionym przez Pana Mirostawa Zucholla podejsciem, aby
ewentualne korekty Programu byly wprowadzane w toku jego realizacji, na podstawie
dyskus;ji opartych takze o dane statystyczne. Na te chwile, opierajgc sie o analizy
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wykorzystywane do konstruowania tresci Programu, zgodnie z ktérymi poziom 40% jest
adekwatny, Komisja Europejska rekomenduje jego utrzymanie.

Pani Matgorzata Pluto-Pradzynska (Stowarzyszenie ,Na Rzecz Rozwoju Miasta i Gminy
Debrzno) przychylita sie do propozycji Pani Ingi Kawatek, zwracajgc uwage na mozliwe
trudnosci w osiggnieciu putapu zatrudnienia 40% os6b z niepetnosprawnosciami. Nastepnie
zapytata, czy w przypadku kryterium pod nazwg ,Partnerstwo” punktowane jest wytgcznie
formalnie zawigzane partnerstwo, a takze czy w przypadku braku takiego partnerstwa ale
przy zatozeniu wspotpracy z Instytucjami Otoczenia Biznesu (IOB) lub pracodawcami lub
ich organizacjami projekt ma szanse otrzymac punkty w ramach tego kryterium.

W odpowiedzi Pan Mirostaw Zucholl poinformowat, ze aby projekt otrzymat punkty

w ramach omawianego kryterium, muszg by¢ jednoczesnie spetnione oba warunki tj.
projekt musi byC realizowany w partnerstwie oraz musi zaktadac¢ wspotprace z 10B lub
pracodawcami lub ich organizacjami.

W dalszej kolejnosci Pani Matgorzata Pluto-Prgdzynska poprosita o szczegétowe
wyjasnienie zasad punktowania projektu w ramach kryterium pod nazwg ,Wspotpraca
miedzyregionalna i transnarodowa”.

Pan Mirostaw Zucholl wyjasnit, Zze projekty zaktadajgce sformalizowang wspétprace
transnarodowg moga byc realizowane wytgcznie w ramach krajowego Programu FERS. Na
poziomie regionalnym mozliwe bedzie natomiast wspieranie synergii i komplementarnosci
z programem FERS, co moze by¢ realizowane na dwa sposoby. Pierwszy z nich polega na
aplikowaniu o $rodki finansowe FERS w charakterze beneficjenta tego Programu. Drugi
spos6b polega natomiast na rozszerzaniu standardowych projektow realizowanych

w ramach FEP 2021-2027 o komponent wspétpracy transnarodowej, co ma na celu
podniesienie ich jakosci wykorzystujgc wspétprace z partnerem transnarodowym. Z kolei

w przypadku braku sformalizowanej wspétpracy transnarodowej komponent zwigzany

z aplikowaniem do Programu FERS nie wystepuje. Pan Mirostaw Zucholl zwrécit takze
uwage na koniecznos¢ wykazania na etapie sktadania wniosku, ze zaktadana wspotpraca
transnarodowa bezposrednio przyczyni sie do osiggniecia rezultatow projektu wyrazonych
poprzez wskazniki monitorowania.

Pani Matgorzata Pluto-Prgdzynska zapytata o to w jaki sposéb weryfikowane jest na etapie
oceny spetnienie kryterium, polegajgce na zadeklarowaniu przez wnioskodawce podjecia
okredlonych dziatan w przyszto$ci — tak jak ma to miejsce w przypadku kryterium
dotyczgcego wspodtpracy miedzyregionalnej i transnarodowe;j.

Pan Mirostaw Zucholl potwierdzit, Ze na etapie oceny weryfikowana jest deklaracja
wnioskodawcy. W przypadku omawianego kryterium, ocenie podlega deklaracja dotyczgca
planowanej wspétpracy miedzyregionalnej lub transnarodowej oraz wykazanie, ze dzieki
takiej wspotpracy osiggniety zostanie okreslony rezultat wyrazony wskaznikiem
monitorowania. Niespetnienie takiej deklaracji na etapie realizacji projektu wigze sie
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z okreslonymi konsekwencjami. Przypomniat takze, ze omawiane kryterium ma charakter
fakultatywny, w zwigzku z czym jego spetnianie nie jest obowigzkowe.

Zastepca Przewodniczgcego zapytat o dalsze gtosy w dyskus;ji lub sformutowanie wnioskéw.

Pani Inga Kawatek sformutowata nastepujgcy wniosek: obnizenie wartosci wskaznika
dotyczgcego zatrudniania w Osrodkach Wsparcia Ekonomii Spotecznej osob
Z niepetnosprawnosciami z 40% do 15%.

Przystgpiono do gtosowania nad zgtoszonym wnioskiem. Wniosek otrzymat 5 gtosoéw ,za”,
16 gtosow ,przeciw”’, 9 gloséw ,wstrzymujgcych sie”, w zwigzku z czym nie zostat przyjety.

Wobec powyzszego Zastepca Przewodniczgcego przeszedt do gtosowania nad projektem
uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 5.13. ,Rozwo;j
ekonomii spotecznej” (w zakresie projektow Osrodkow Wsparcia Ekonomii Spotecznej
(OWES)) w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-
2027, w brzmieniu zaprezentowanym przez Pana Mirostawa Zucholla. Stosunkiem gtoséw:
26 gtosow ,za”, 0 gtosow ,przeciw’, 4 gtosy ,wstrzymujgce sie” uchwata zostata przyjeta.
Uchwata stanowi zatgcznik nr 29 do protokotu.

Ad. 21

Zastepca Przewodniczgcego przeszedt do ostatniego punktu obrad — wolnych wnioskow.

Pani Inga Kawatek zwrdcita sie z prosbg o uwzglednienie w przyszitych pracach Komitetu
dyskusji na temat Pomorskiego Funduszu Obywatelskiego (PFO), ktéry ma dotyczyé¢
srodkow przeznaczonych na tzw. capacity building (budowanie potencjatu). Zwrdcita uwage
na potrzebe przeprowadzenia szerokiej dyskusji na ten temat, takze z udziatem partneréw
spotecznych z catego wojewddztwa. Zgodnie z jej wiedzg, w innych regionach toczg sie
aktualnie tego rodzaju rozmowy i wypracowywane sg potencjalne rozwigzania i instrumenty
wspierajgce rozwoj spoteczenstwa obywatelskiego. Przypomniata, ze zgodnie z
zapowiedziami sprzed kilku miesiecy, w biezgcym roku miata by¢ przeprowadzona debata
na temat ksztattu Pomorskiego Funduszu Obywatelskiego. Poprosita w zwigzku z tym o
udzielenie informacji na temat stanu zaawansowania prac nad PFO.

Pani Patrycja Szczygiet poinformowata, ze prace nad koncepcjg Pomorskiego Funduszu
Obywatelskiego nadal trwaja, a przedstawiciele organizacji reprezentujgcych
spoteczenstwo obywatelskie zostang w ten proces wigczeni. Wydtuzenie prac zwigzane
jest z koniecznoscig dostosowania pierwotnych zatozen Funduszu — ktére zostaty
opracowane jeszcze przed pandemig — do logiki przyjetej w Programie FEP 2021-2027.
Aktualnie nie jest jeszcze gotowa robocza koncepcja, ktéra mogtaby byé dyskutowana

w gronie partneréw. Dodata, ze przeprowadzenie prac nad ksztattem PFO w trybie
warsztatowym planowane jest na jesien br. Przypomniata ponadto, ze wsparcie obszaru
zwigzanego z tzw. capacity building bedzie sie opiera¢ na dwdch elementach. Pierwszym
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z nich jest wtasnie Pomorski Fundusz Obywatelski, ktéry ma przyjg¢ formute projektu
realizowanego w trybie niekonkurencyjnym. Drugi natomiast dotyczy¢ ma wspierania
potencjatu organizacji spoteczenstwa obywatelskiego oraz partnerow spotecznych

w ramach Programu poprzez zastosowanie tradycyjnego wsparcia w formie
konkurencyjnej. Pani Patrycja Szczygiet poinformowata takze, ze tegoroczny harmonogram
nie przewiduje naboréw w przedmiotowym obszarze i zapewnita, ze wszelkie dyskusje na
temat ksztattu Pomorskiego Funduszu Obywatelskiego bedg sie odbywaé przy szerokim
udziale partneréw.

Pan Marcin Fuchs podziekowat za gtosy w dyskusji dotyczgce wsparcia w obszarze
edukacji przedszkolnej. Poinformowat, ze w najblizszych tygodniach planowane jest
zorganizowanie dyskusji dotyczgcej mozliwosci rozszerzenia wsparcia zgodnie

z mozliwosciami jakie daje Program. Dyskusja na ten temat mogtaby dodatkowo objgé
tematy zwigzane z Kartg Praw Podstawowych, Konwencjg ONZ o Prawach Osob
Niepetnosprawnych oraz zasadami réwnosciowymi, poniewaz wspomniane kwestie takze
majg wptyw na ocene projektow w konkursach, ktore bedg w najblizszym czasie ogtaszane.

W zwigzku z brakiem dalszych wnioskéw Zastepca Przewodniczgcego podziekowat
zebranym za udziat i zakonhczyt || Posiedzenie Komitetu Monitorujgcego.

ZATWIERDZAM

Przewodniczacy Komitetu Monitorujacego FEP 2021-2027

Mieczystaw Struk

Zataczniki:

1. Lista obecnosci;
2. Porzadek obrad Il posiedzenia Komitetu Monitorujgcego FEP 2021-2027;

3. Prezentacja wynikow badania potrzeb partneréw w zakresie wsparcia szkoleniowego
oraz finansowania ekspertyz;

Strona 26 z 28



4. Prezentacja nt. zmiany Regulaminu Dziatania Komitetu Monitorujgcego program
regionalny Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027;

5. Uchwata w sprawie zmiany Regulaminu Dziatania Komitetu Monitorujgcego program
regionalny Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027;

6. Prezentacja nt. projektu Strategii komunikacji dla programu regionalnego Fundusze
Europejskie dla Pomorza 2021-2027;

7. Uchwata w sprawie wyrazenia opinii na temat projektu Strategii komunikacji dla
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027,

8. Prezentacja nt. Metodyki i Kryteriow wyboru projektéw w zakresie instrumentow
finansowych w ramach FEP 2021-2027;

9. Uchwata w sprawie zatwierdzenia ,Metodyki wyboru projektow w ramach programu
regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027 (dla projektow
realizowanych w formie instrumentow finansowych)”;

10.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla projektéw
realizowanych w formie instrumentéw finansowych w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027;

11.Prezentacja na temat Kryteriéw wyboru projektéw dla Dziatania 6.10. Infrastruktura
kultury w ramach FEP 2021-2027;

12.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 6.10.
Jinfrastruktura kultury” w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
Pomorza 2021-2027,

13.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriéw wyboru projektow dla Dziatania 8.1.
,Pomoc techniczna EFS+” w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie
dla Pomorza 2021-2027;

14.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriéw wyboru projektow dla Dziatania 9.1.
,Pomoc techniczna EFRR”;

15.Prezentacja nt. zmiany Regulaminu Dziatania Komitetu Monitorujgcego program
regionalny Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027;

16.Uchwata w sprawie zmiany Regulaminu Dziatania Komitetu Monitorujgcego program
regionalny Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027;

17.Prezentacja na temat Regionalnej polityki edukacyjnej z wykorzystaniem FEP 2021-
2027;

18.Prezentacja nt. Metodyki wyboru projektéw w ramach FEP 2021-2027 dla projektow
zintegrowanych;

19.Uchwata w sprawie zatwierdzenia ,Metodyki wyboru projektow w ramach programu
regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027 dla projektow
zintegrowanych”;

20. Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteridw wyboru projektow dla Dziatania 5.8.
,Edukacja ogdlna i zawodowa” (w zakresie projektéw dotyczgcych edukaciji
zawodowej zintegrowanych z projektami finansowanymi w Dziataniu 6.2.
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.infrastruktura edukacji wtgczajgcej i zawodowej”) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027,

21.Prezentacja nt. Kryteriéw wyboru projektéw dla Dziatania 6.2. ,Infrastruktura edukacji
wigczajgcej i zawodowej” (w zakresie projektow dotyczgcych rozwoju infrastruktury
szkolnictwa zawodowego zintegrowanych z projektami finansowanymi w Dziataniu
5.8. ,Edukacja ogdlna i zawodowa”) w ramach programu regionalnego Fundusze
Europejskie dla Pomorza 2021-2027;

22.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 6.2.
JInfrastruktura edukacji wtgczajgcej i zawodowej” (w zakresie projektéw dotyczgcych
rozwoju infrastruktury szkolnictwa zawodowego zintegrowanych z projektami
finansowanymi w Dziataniu 5.8. ,Edukacja ogolna i zawodowa”) w ramach programu
regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027;

23.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 5.8.
,Edukacja ogdlna i zawodowa” (w zakresie projektéw dotyczgcych edukacji ogolnej)
w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027;

24.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriéw wyboru projektéw dla Dziatania 5.8.
,=Edukacja ogdlna i zawodowa” (w zakresie wsparcia uczniow w rozwoju ich
uzdolnien) w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza
2021-2027;

25.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 5.8.
,Edukacja ogdlna i zawodowa” (w zakresie projektow dotyczgcych edukac;ji
wigczajgcej) w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza
2021-2027,;

26.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteridw wyboru projektow dla Dziatania 5.8.
,Edukacja ogdlna i zawodowa” (dotyczacych realizacji przez SWP przedsiewzieé
strategicznych wskazanych w Regionalnym Programie Strategicznym w zakresie
edukaciji i kapitatu spotecznego) w ramach programu regionalnego Fundusze
Europejskie dla Pomorza 2021-2027;

27.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 5.7.
,Edukacja przedszkolna” (w zakresie projektéw dotyczgcych edukacji przedszkolnej)
w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027,

28.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriéw wyboru projektow dla Dziatania 5.11.
~2Aktywne witgczenie spoteczne” (w zakresie projektéw dotyczgcych aktywnej
integracji) w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza
2021-2027;

29.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 5.13.
,R0zwdj ekonomii spotecznej” (w zakresie projektow Osrodkéow Wsparcia Ekonomii

Spotecznej (OWES)) w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
Pomorza 2021-2027.
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