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Os Priorytetowa 08. Konwersja, Dziatanie 08.01. Kompleksowe przedsiewziecia rewitalizacyjne - wsparcie dotacyjne, Poddziatanie 08.01.02. Kompleksowe przedsiewziecia

LISTA ZEOZONYCH WNIOSKOW O DOFINANSOWANIE PROJEKTOW
(TRYB KONKURSOWY)

rewitalizacyjne w miastach poza Obszarem Metropolitalnym Tréjmiasta
Konkurs nr RPPM.08.01.02-1Z.00-22-001/17

Catkowita Koszty projektu Whioskowane dofinansowanie 7 EARR
w
L.p. Numer wniosku Tytut wniosku Nazwa wnioskodawcy wartosé
. kosztach
projektu [PLN] Kwalifikowalne | Niekwalifikowalne EFFR Budzet panstwa Razem kwal
tamiemy bariery, taczymy
pokolenia - rewitalizacja
RPPM.08.01.02-22- . .
1. 0001/17 Obszaru Podgrodzia, Starego Miasto Stupsk 69 585 996,99 55306 528,26 14 279 468,73 47 010 549,02 0,00 47 010 549,02 | 85,00%
Miasta i Srédmiescia Miasta
Stupska
Malbork na "+" - rewitalizacja
RPPM.08.01.02-22- | . o X .
2. 0002/17 historycznego $rodmiescia Gmina Miasta Malborka 15325 721,68 13428 576,47 1897 145,21 11 414 290,00 0,00 11414 290,00 | 85,00%
miasta Malborka
Rewitalizacja Osiedla 1000- . .
RPPM.08.01.02-22- . X Gmina Miejska
3. lecia - Kartuska szansa rozwoju . 14 746 103,86 14 518 103,86 228 000,00 12 340 388,28 0,00 12 340 388,28 | 85,00%
0003/17 o Koscierzyna
catej Koscierzyny
Odnowiony Lebork -
RPPM.08.01.02-22- e . .
4. 0004/17 rewitalizacja obszaru Nowy Gmina Miasto Lebork 17 868 535,54 17 147 438,46 721 097,08 14 575 322,69 0,00 14 575 322,69 | 85,00%
Swiat
RPPM.08.01.02-22- | Rewitalizacja Srédmiescia Gmina Miejska
5. oo oo 12 962 262,00 12 962 262,00 0,00 11017 922,70 0,00 11017 922,70 | 85,00%
0005/17 Starogardu Gdanskiego. Starogard Gdanski
RPPM.08.01.02-22- | Rewitalizacja Dzielnicy X . .
6. Gmina Miejska Chojnice 9427 737,51 9 344 737,51 83 000,00 6 940 776,88 0,00 6940776,88 | 74,27%

0006/17

Dworcowej w Chojnicach
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% EFRR

Catkowita Koszty projektu Whioskowane dofinansowanie
w
L.p. Numer wniosku Tytut wniosku Nazwa whnioskodawcy wartosé
. kosztach
projektu [PLN] Kwalifikowalne | Niekwalifikowalne EFFR Budzet panstwa Razem kwal
RPPM.08.01.02-22- | Wspdlna sprawa- rewitalizacja .
7. Gmina Czarne 5 936 400,00 5936 400,00 0,00 5 045 940,00 0,00 5045 940,00 | 85,00%
0007/17 obszaru "B" w Czarnem
Nowy Staw - miasto przyjazne
mieszkancom - przedsiewziecia
RPPM.08.01.02-22- . o . .
8. 0008/17 dla zmiany wspdlnej przestrzeni | Gmina Nowy Staw 9 204 688,76 9072 955,76 131 733,00 7712 012,35 0,00 7712012,35 | 85,00%
w obszarze rewitalizacji E-
Potudnie
Rewitalizacja spoteczno -
RPPM.08.01.02-22- | przestrzenna obszaru nr 11 w Gmina Nowy Dwor
9. o 7 008 133,16 6524 205,73 483 927,43 5545 574,87 0,00 5545574,87 | 85,00%
0009/17 centrum Nowego Dworu Gdanski
Gdanskiego
Rewitalizacja zdegradowanej
RPPM.08.01.02-22- . . . . .
10. 0010/17 przestrzeni Starego Miasta i Gmina Gniew 7 560 147,58 7 069 180,10 490 967,48 6 008 803,08 0,00 6008 803,08 | 85,00%
Podzamcza w Gniewie
Rewitalizacja przestrzeni w . . .
RPPM.08.01.02-22- Miasto i Gmina
11. obszarze zdegradowanym w 3235 000,00 3235 000,00 0,00 2 749 750,00 0,00 2749 750,00 | 85,00%
0011/17 . Debrzno
Debrznie
KOMPLEKSOWA
RPPM.08.01.02-22- .
12. 0012/17 REWITALIZACJA OBSZARU Gmina Bytéw 5479 348,16 5435 968,91 43 379,25 4 620 573,57 0,00 4 620 573,57 | 85,00%
MItA W BYTOWIE
Rewitalizacja zdegradowanej
RPPM.08.01.02-22- | przestrzeni w obrebie ulic: . .
13. . . Gmina Pelplin 7 080 227,80 6438 547,80 641 680,00 5472 765,63 0,00 5472 765,63 | 85,00%
0013/17 Starogardzka, Limanowskiego,
Szpitalna, Pélko w Pelplinie
RPPM.08.01.02-22- | Rewitalizacja Srédmiescia w Gmina Miejska
14. . ) 10 625 753,40 8299 606,73 2 326 146,67 7 048 784,97 0,00 7 048 784,97 | 84,93%
0014/17 Cztuchowie Cztuchéw
Przywrécenie tadu
RPPM.08.01.02-22- . .
15. 0015/17 przestrzennego na obszarze Gmina Miastko 8935 895,76 8 935 895,76 0,00 7 595511,39 0,00 7595511,39 | 85,00%
rewitalizacji w Miastku
RPPM.08.01.02-22- | "Rewitalizacja czesci miasta .
16. 0016/17 Crersk” Gmina Czersk 12 681 316,61 5764 693,13 6916 623,48 4 899 989,16 0,00 4899 989,16 | 85,00%
zers




Catkowita Koszty projektu Whioskowane dofinansowanie s EARR
w
L.p. Numer wniosku Tytut wniosku Nazwa whnioskodawcy wartosé
. kosztach
projektu [PLN] Kwalifikowalne | Niekwalifikowalne EFFR Budzet panstwa Razem kwal
RPPM.08.01.02-22- | Rewitalizacja Starego Miasta i .
17. Gmina Skarszewy 9 980 063,07 9 844 299,83 135 763,24 8 363 850,52 0,00 8363850,52 | 84,96%
0017/17 Dworca PKP w Skarszewach
RPPM.08.01.02-22- | Rewitalizacja czesci miasta .
18. Gmina Brusy 3882047,00 3727 602,00 154 445,00 3168 461,70 0,00 3168461,70 | 85,00%
0018/17 Brusy
RPPM.08.01.02-22- | RAZEM - rewitalizacja obszaru . X
19. . . . Miasto Kwidzyn 2870535,73 2 345 339,77 525 195,96 1993 538,80 0,00 1993538,80 | 85,00%
0019/17 Stare Miasto w Kwidzynie
Przestrzen na plus -
RPPM.08.01.02-22- | kompleksowe dziatania w X .
20. . . . Gmina Miasto Ustka 11 346 373,54 11 309 301,00 37 072,54 9 612 905,85 0,00 9 612 905,85 | 85,00%
0020/17 przestrzeni publicznej obszaru
rewitalizacji ,E”
tacznie: | 245742 288,15 | 216 646 643,08 29 095 645,07 | 183137 711,46 0,00 | 183137 711,46
Sporzadzit/a: Justyna Wieczerzak Zweryfikowat: Zatwierdzit:
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